ZPRAVY

»Open access” po britsku

Ve Velké Britanii vyhlasili malou revoluci tykajicie zvéejnovani vysledk védeckych
vyzkumi: instituce, rozdlujici statni penize na vyzkum (konkrétRCUK, obdoba nasi
grantové agentury a HEFCE, rada financovani vydol§kol) vyhlasilynovou politiku
vefejného pistupu k vysledikm statem financovaného badanfysSlenka, ze které tato
reforma vychazi, je jasna. Zaplati-li st&ékamu za to, aby dal vyzkum, pak by také
meél mit tento stat, respektive jehod@mé, narok na vysledky tohoto vyzkumu. V praxi
to ovSemcasto funguje tak, Ze vysledky jsou publikovanygasopisech, které vlastni
soukromé spolmosti (Springer, Elsevier, ...) a které obvyklgistemalé penize. Chce-
li si tedy rekdo precist vysledky statem financovaného vyzkumu, mustozapravidla
zaplatit soukromé firm Instituce, které bdi nad investovanim gedo vyzkumu, tedy
nyni zavadji pochopitelné pravidlo: vysledky vyzkumu, kteipdncuje stat, by gy
byt k dispozici volg.

To je samoiejme voda na mlyndch, kdo o paeb: oteweného pistupu (,open
access”) k takovym vysledkn hovadi uz davno (vizzprava L. Kored O iniciative za
otvoreny pristup k vedeckej literative 2.¢&isle 2. réniku Filosofie dnek Certovym
kopytkem se tady ovSem ukazuje byt ono slovo ,¥9lra celd sotasna situace
ukazuje, jak se jednozér® rozumny napad e diky nedokonalé implementaci
snadno stat problematickym. Dokumenty RCUK totifirdgi dva zpmsoby, jak nize
takovy ,volny* pristup vypadat. Prvni cestou je ta, které se&alparikat ,zelena®:
casopis, ve kterém jsou vysledky publikovany, s&enprodavat, ale musi auton
povolovat swj prispevek (v definitivni podoB, i kdyz nikoli nutré v definitivnim
formatovani) veéejné zpristupnit (nap. na svych webovych strankach)igadré s
n¢jakym zpozdnim (6-12) nEsial po papirovém vydani. Druhé cese zéalo fikat
.Zlatd": ta sp@iva v tom, Ze fispivek je bezplat#é pristupny jiz véasopise, ve kterém
je vydan, picemz vydavatel si v tomtorjpacE muze Gtovat ,poplatek za zpracovani
clanku®.

BritSti akademici se nyni ovSetwoui. Problém nemaji se ,zelenou” cestou,
problematicka je prodta ,zlata“ a obavaji se, Ze pkata by se mohla stat standardem.
Hlavni problém je v tom, Z&astky, které si vydavatel&tilji za ,zpracovanélanki*
nejsou nijak malé @n¢ se pohybuji az v tisicich eur za jedé#anek). V tom je
samozejm¢ problém, protozZe to vede k diskriminaci ,chudydiddatel — to jest &ch,
kteti pracuji v institucich, jez si nemohou dovolitdak poplatky platit.
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Bylo by samo#ejmé mozné peitat s gislusSnymi vydaji jiz v ramci naklad které
stat do vyzkumu investuje. Je ale otdzka, zda tytp rozumr vynaloZzené penize. V
sowasné dob je tomu tak, Ze adecké instituce vydavaji nemalé penizecasaopisy,
které jejich zamsstnanci patebuji studovat; v ramci nového modelu by tyto vedaj
odpadly, ale byly by nahrazeny vydaji na to, abyhinpaméstnanci v &chto casopisech
publikovat. Model, kterému s#ika ,pay-to-read”, to jest ,zapfaza éteni* by byl
nahrazen modelem ,pay-to-say”, to jest ,z@pta psani“. Otazkou tedy je, co by se
zmenilo v kong&ném sodtu.

Rozhod® by se zmanilo to, Ze lidé, ktd odbornéc¢asopisyétou, ale nepisi do
nich, by nemuseli nic platit. To je nepochgbmyhoda — otdzkou ovSem je, kolik
takovych v dnesni d@bvelmi specializovanyckiasopisi vlastre je. A je také otazkou,
zda by se aktualni trend kiggnému zpistupiovani vysledl vyzkumu nenal vyuzit k
zdsadyjSi revizi sodasného modelu zwgnovani ¥deckych vysledk Stale
neodbytrjSi otdzkou totiZ je, na co vlastipottebujeme ony velké nakladatele, kterym
za publikovani platime fauz cestou ,pay-to-read” nebo cestou ,pay-to-sayédtSina
odbornych¢asopisi dnes totiz funguje tak, Zze drtivoétsinu prace v nich &aji sami
badatelé. Od autdrse chce, aby sw#anky zformatovali v podstatdo podoby, v nichz
jsou pak publikovany — vydavatelé r&ji bud” vibec zadnou nebo jen minimalni
redakci. Posuzovantigpevka a jejich vylEr ma obvykle na starosti redak rada, ktera
je opit slozena z badatel kteti za svou praci neberou Zzadné penizec Prosi tedy
badatelé nemohéiasopisy uz vydavatibec sami, bez intervence velkych nakladgétel

Zd4 se, Ze jedinagkazka je v tom, Ze v ramci s@sné informeéni exploze hraje
klicovou roli renomé a presti¥asopisu.Casopis,iekréme o logice, si ive zaloZit
kazdy, ale jedié publikovani vlournal of Philosophical Loginebo jemu podobnych je
brano jako skuta¢ vrcholné oceéni autorovych vysledk A praw casopisy, které
maji tento druh renomé, jsou v rukou velkych naatef.

Muze se tohle zemit? V dlouhodobé perspekéivsamotejmé mize, nové
¢asopisy mohou pozvolna ziskavat renomé srovnateléni tradicnimi a ty staré
mohou pomalu pozice vyklizet. To je aléhbna dlouhou ttaa znamena to, Ze velci
nakladatelé budou jeStdlouho brat nemalé penize v postata nic — a budou
odéerpavat prosedky, které staty investuji do vyzkumu.
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