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1. Uvod

Pred Sedesati lety, v roce 1958, byla publikovana dvé dila dnes obecné
povazovana za zakladajici texty moderni teorie argumentace: Traité de
l'argumentation: La nouvelle rhétorique* belgickych autorti Chaima Pe-
relmana a Lucie Olbrechts-Tytecové a The Uses of arguments? americ-
kého filozofa Stephena Toulmina.3

Pristup iniciovany Perelmanem, Olbrechts-Tytecovou a Toulminem
vySel z programového vymezeni viici v té dobé pievladajicimu pojeti, podle
néjz je adekvatnim pristupem k pochopeni argumentace logicka analyza.
Autofti se ohrazuji: logick4 analyza neni dostatecnou analyzou toho, co se
v argumentaci déje.4 Argumentace v jejich pohledu prestava byt chapana
pouze jako specificky strukturovany vztah mezi premisami a zavérem, do
popredi se dostava pohled na argumentaci jako soucdast procesu komu-
nikace. V takovém pristupu je nutné zohlednit dal$i — dosud ptehliZzené
— aspekty argumentace, jako je specificky kontext ¢i konverzacni situace,
Vv niZ je argumentace predkladana, publikum, které je oslovovano, prag-
matické cile, které mluvéi sleduji, pripadné konkrétni volba lexika ¢i réto-

Srovnej Perelman & Olbrechts-Tyteca (1958).

Srovnej Toulmin (1958).

Srovnej van Eemeren (2009, s. 20).

Srovnej Perelman & Olbrechts-Tyteca (1969, s. 13), Toulmin (1976, s. vi).
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rickych prostredki, které mluvéi pii predkladani argumentace vyuzivaji.
Na program vymezeny Perelmanem, Olbrechts-Tytecovou a Toulminem
navazuje od sedmdesatych let fada autord, ktefi rozvijeji teoretické sys-
témy k zachyceni téchto aspektli argumentace a analytické nastroje, které
jim umoznuji zkoumat a popsat specifika presvédcovani.

Textli, které by v ceském prosttedi reflektovaly vyvoj a viydobytky mo-
dernich pristupti k analyze argumentace a seznamovaly s nimi ¢tenare,
je ovSem zatim malo.> Rozhodli jsme se tedy tuto pomyslnou mezeru za-
plnit v ramci ¢isla Filosofie dnes.

Monotematické cislo Pristupy k analyze argumentacniho textu jsme
pripravili ze dvou diivodi.® Prvnim motivem je snaha nabidnout cte-
narfim moznost sledovat zblizka aplikaci n€kolika konkrétnich analy-
tickych pristupti na konkrétnim materialu. Pokousime se vést ctenaie
jednotlivymi fazemi procesu vyzkumu argumentace, ukazujeme, jak je
mozné pracovat s konkrétnimi sadami analytickych nastroji. Zaroven
se pokousime ukéazat, Ze tento proces miiZe byt ¢asto komplikovany riiz-
nymi okolnostmi (specificky kontext, vagné formulovana argumentace,
vizualni slozka argumentace, humor, jazykové prostiredky) a miize vyza-
dovat specifické interpretac¢ni vklady, kreativni feseni a konkrétni meto-
dologicka rozhodnuti.

Druhym motivem je snaha nabidnout ¢tendfim moznost porovnat
riizné pristupy k analyze argumentacéniho textu a zvolit ten nejvhodnéj-
$i pro ucely vlastniho vyzkumu. Tomuto cili je podrizena struktura jed-
notlivych prispévki. Ctenati se dozvédi, jak jednotlivé piistupy formu-
luji vyzkumné otazky, jaké klicové teoretické pojmy a nastroje analyzy
propracovavaji, jakym zptisobem identifikuji argument v datech, jakym
operacim jej podrobuji v prilbéhu rekonstrukce a analyzy.

Monotematické ¢islo se sklada z péti prispévki, které jsou vénovany
neoaristotelskému pristupu (Marek Picha), Toulminové modelu (Toméas
Ondracek), pristupu neformalni logiky a konkrétné Douglase Waltona
(Martin Prokop), pragma-dialektickému pristupu (Iva Svacinova) a kri-

5 Srovnej napr. Klein (2007), Picha (2014).

6 Jako inspira¢ni zdroj pro formu tohoto ¢isla nadm poslouzily publikace Kvalitativni analyza tex-
tii: Sty¥i pristupy (Rihadek et al. 2013) a Five ways of doing qualitative analysis (Wertz et al.
2011), jejichz cilem je rovnéz komparace analytickych piistupti prosttednictvim aplikace nastro-
j na stejny material.
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tické diskurzivni analyze (Katefina Kirkosova). Tyto ptistupy byly vybra-
ny proto, ze akcentuji odlisné aspekty argumentace nebo Siteji persvaze:
jeji rétorickou, strukturalni, dialogickou ¢i lingvistickou dimenzi.

Kazdy z prispévki stru¢né predstavuje vychodiska daného pristupu,
typické vyzkumné otazky, obecné principy identifikace, rekonstrukce
a analyzy argumentace ¢i jejiho konkrétniho aspektu. Zaroven klademe
dtraz na ukazku konkrétni analyzy s vyuzitim piedstavenych nastroju.
Aby 1épe vynikla moznost porovnat proces i vysledek analyzy, pouzili
jsme pro analyzy ve vSech prispévcich stejny empiricky material. Jako
dostate¢né zajimavy, pestry a atraktivni material pro acely ilustrativnich
analyz jsme zvolili video Premluv bdbu z roku 2010. Jedna se o spot,
v némz herci Jifi Madl a Martha Issova apeluji na mladé divaky, aby
presvédcili své prarodice k volbé pravicovych stran.”

V nasledujicich kapitolach se vénujeme predstaveni tohoto materialu.
V kapitole 1.1 je nabidnut prepis videa, v kapitole 1.2 struéné shrnujeme
historické okolnosti vzniku videa. Kapitola 1.3 je vénovana zhodnoceni
uspeésnosti videa.

1.1 Pfemluv babu: Predstaveni materialu

Video Premluv babu bylo publikovano na Youtube 22. dubna 2010, tedy
zhruba mésic pred planovanymi volbami do Poslanecké snémovny. Re-
Zie se ujal Petr Zelenka, hlavnimi protagonisty videa jsou herci Jiri Madl
a Martha Issova.® Autori videa se netajili inspiraci videem The Great
Schlep komicky Sarah Silvermanové, ktera vyuzila podobny scénar v roce
2008.° Silvermanova s cilem podpofrit v prezidentskych volbach kandi-
data Baracka Obamu nabadala k navstévé prarodi¢ti Americany zidov-
ského ptvodu.** Autoii Premluv babu ve svych vyjadienich deklarovali,
Ze jejich iniciativa neni spojena s zadnou konkrétni politickou stranou
a vznikla jako osobni reakce na nespokojenost se stavem ¢eské politické
scény."

7 Srovnej Issova, Madl & Zelenka (2010).

8 Srovnej CSFD (2018).

9 Srovnej Anyz et al. (2010), Krupka (2010).
10 Srovnej Silverman (2008).

11 Srovnej Kratochvil & Prochazkova (2010).
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Klip trva asi ¢tyfi minuty. Madl a Issova mluvi hovorovou ¢estinou,
vyuzivaji dvojsmyslné narazky, vulgarismy, ¢erny humor. Repliky videa
jsou doprovazeny fadou vizualnich prostredki (fotografie, obrazky, gra-
fy, napisy), jejichz prostrednictvim autori ilustruji, pripadné ironizuji
sva tvrzeni.

https://www.youtube.com/watch?v=MLfFhdcXJhA

Prepis textu videa
Martha Issova: ,Kdybyste védéli, ze miizete zménit osud tyhle
zemé tim, Ze navstivite svoje prarodice, zajeli byste za nima? No
jasné, Ze jo. Teda pokud nejste uplné...[vypipano] Ja jsem Martha
Issova. Premluv babu!“

Jiri Madl: ,A taky premluv dédu!“

M.IL.: ,To je Jirka Madl. Jestli v tyhle zemi zvitézi u pristich voleb
levice, tak za to budou moct stary lidi, protoZe to jsou ty, ktery le-
vici volej. To mtizou bejt lidi z vasi rodiny. To miiZe bejt vase teta,
vas strejda, vase babicka...”

J.M.:,...vas déda.”

M.I.: ,No. A vétSinou ty lidi bydlej na vesnici. Jak je to mozny?“


https://www.youtube.com/watch?v=MLfFhdcXJhA
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J.M.: , Prosté se tam narodili!“

M.I.: ,Ne, jak je mozny, ze tu levici volej? Copak voni zapomnéli,
jak to tady téch ctyticet let, co byli komunisti u moci, vypadalo?“

J.M.: ,Stary lidi maji totiZ tzv. selektivni pamét. To znamen4, Ze si
pamatujou jenom ty hezky véci. Jak si dali poprvé pusu na taneéni
zabavé, ale uz tfeba uplné zapomnéli na proces s Miladou Horako-
vou... Ne, to je Rita Hayworthova.“

M.I.: ,Komunisti prinutili nejlepsi lidi tyhlety zemé k emigraci —
Milose Formana... MiloSe Formana, Navratilovou, Kunderu... Mi-
lana Kunderu. My nataéime tohleto video, abysme véas presvedcili,
Ze se prosté mate sebrat, koupit si listek na autobus nebo na vlak
nebo nasednout do auta a rozjet se za svejma prarodi¢ema nebo

rodi¢ema na venkov a presvédcit je, Ze maji volit pravici.“
J.M.: ,Nebo néjakou novou stranu.*

M.I.: ,No néjakou novou pravicovou stranu a pravice je tohle.”
J.M.: ,No ale pro né€ je to vobraceneé.“

M.I.: ,Pravou ruku vSude na svété lidi pouzivaj k pozdravu nebo
k prijiméni potravy a levou rukou si lidi vSude na svéte vytiraj za-
dek.“

J.M.: ,No v nékterych zemich...*

M.I.: ,No, hlavné kdyz budete volit levici, tak si pak levice vytie
zadek s vama.“

J.M.: ,Stary lidi argumentujou tim, Ze voli levici kviili vam — svym
détem a vnukiim. TakZe je potfeba jim dat najevo, Ze kvili vAm
socialisty a komunisty rozhodné volit nemaj. Naopak. Volit levici
je v pfimym rozporu se zajmy jejich potomkd.“

M.I.: ,ProtozZe levice nadéla dluhy, a zatimco voni si v klidu umftou,
tak my je pak budeme do konce zivota splacet.*

J.M.: ,Jo, a jestli nékdo voli levici kviili 30K¢ poplatku, dobfte, ale
je to teda dost sobecky rozhodnuti, ktery tfeba mé poskodi.*
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M.I.: ,Navic levice nechce fesit problémy s dichody a, pokud ne-
dojde k reformé, tak ve statni kase nebudou na dichody penize.
A kdo nebude mit nasetieno, ten na tom bude hodné Spatné. Ale to le-
vici nezajima, protoze jeji voli¢i jsou stary dneska a ne za ctyricet let.”

J.M.: ,Levice nepripusti Skolny, oni totiz radi hlasaj, Ze to jakoze
zneptistupni vzdélani chudsim. Jenze to je tiplna blbost. Naopak.
Vzdélavani u nas v Cechach neni moc dobry, a pokud nedokaZeme
motivovat Skoly, aby s tim néco délaly, tak nam ty nejlepsi studen-
ti budou odchazet do zahranici. Kdyz nezafunguje zdravej rozum,
pouzijte natlak. Pro prarodice jsou jejich vnoucata to nejdilezitéjsi
na svété, takze kdyz budou volit pravici, dostanou od vas jednu
navstévu letos zdarma.“

M.IL.: ,A kdyz né, no tak doufejme, zZe budou jesté nazivu, az pristé
prijedete.”

J.M.: ,A odména pro vas, kdyZ premluvite svoji babi¢ku a svyho
dédu?“

M.I.: ,Poradime vam, kde na netu najit Gplné zadarmo to nejlepsi
animalni analni porno se ¢lenkou italsky parlamentni strany, Ro-
cco Siffredim a thotrem.“

Oba: ,Ale nejdiiv — Premluv babu! Pfemluv dédu!“

1.2 Pfemluv babu v politickém kontextu

Vzhledem k tomu, Ze tviirci videa chtéli posilit volebni vysledek pravi-
covych stran, zda se vhodné strucné si pripomenout politickou situaci
prredchézejici volbam v roce 2010 a dosadit tak jejich pokus do bezpro-
stredniho kontextu.

Mezi lety 2007 a 2009 vladla Ceské republice pravicova vlada Mirka
Topolanka tvofena koalici stran ODS, KDU-CSL a SZ. Asi nejzasadnéj-
$im projektem vladnouci koalice byla neptili§ popularni reforma veftej-
nych financi, jejiz soucéasti bylo napt. snizeni primych a zvyseni nepri-
mych dani, zavedeni ekologické dané nebo poplatkti ve zdravotnictvi.’

12 Srovnej Mates (2007).
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Pfipomenime, Ze v prvnim pololeti roku 2009 tato vlada predsedala Ev-
ropské unii. Opozi¢ni strany CSSD a KSCM se vladé celkem pétkrat po-
kusily vyslovit nedtivéru. Povedlo se jim to pfi patém pokusu 24. bfezna
2009, kdy pro vysloveni nedivéry hlasovali i dva poslanci ODS a dvé
poslankyné SZ.8 Topolankova vlada byla nasledné nahrazena prekleno-
vaci ifednickou vladou Jana Fischera slozenou z nestranikd, ktera vedla
zemi az do voleb na jare roku 2010.%4

Predvolebni priizkumy v roce 2010 favorizovaly levicové strany —
CSSD vedené Jifim Paroubkem pfedpovidaly az tficet procent hlasf,
ocekavany vysledek KSCM byl kolem dvanActi procent. Oproti tomu
ODS, ktera byla poznamenéina skandaly spojenymi s postavou Mirka
Topolanka, odhadovaly priizkumy asi devatenéct procent, TOP09 kolem
deseti procent, KDU-CSL méla oéekavany vysledek kolem étyi procent
a Strana zelenych asi tfi procenta, t¢ast KDU-CSL a SZ v Poslanecké
snémovné byla tedy nejista. Vyznamnym novym hracem voleb byla po-
pulisticka strana Véci verejné (VV), jejiz stranicka profilace vSak nebyla
snadno rozpoznatelna a jejiz vysledek prizkumy odhadovaly na devét
procent.’

Ocekavany pomér sil levice a pravice byl tedy pied volbami 2010 vy-
rovnany. Pfipomenme vsak, Ze pravicové strany dlouhodobé poukazo-
valy na potencialni nebezpe¢i vzniku spojenectvi CSSD a KSCM (ozna-
¢ované jako ,KSCSSD“) a moznost prolomeni bohuminského usneseni
zakazujiciho spolupréci s komunistickou stranou, v ptipadé, zZe by levi-
cové strany spolecné ziskaly nadpoloviéni vétsinu hlasti.*

Video Piremluv babu pracuje se spojenim stari lidé — volici levice
a mladi lidé — volici pravice. Toto spojeni je pro ¢eskou spolecnost po-
mérné pithodné: pravdépodobnost, Ze je nékdo volicem pravice nebo
naopak levice, je v Ceské republice do velké miry dana piislu$nosti
k vékové kategorii. Jiz ve volbach do Poslanecké snémovny v roce 2006
se projevuje trend, podle néhoz v CR mladi lidé maji dlouhodobé ten-

13 Srovnej Pobofilova (2009).
14 Srovnej Prokop & Rihové (2009).
15 Srovnej STEM (2010).

16 Srovnej Komarek (2006), Pehe (2009). Stoji za ptipominku, Ze ODS na tomto motivu v roce
2006 zalozila své ptedvolebni spoty.
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denci volit spiSe pravici a starsi generace volit levicové strany.”” Pokraco-
vani tohoto trendu pfitom bylo oéekévano i ve volbach v roce 2010.
Volby do Poslanecké snémovny probéhly 28.—29. kvétna 2010. Vi-
tézem voleb se stali socidlni demokraté s dvaceti dvéma procenty hla-
si, tésné nasledovani obcanskymi demokraty s dvaceti procenty hlasi.
Vzhledem k tomu, Ze vitézna CSSD nebyla schopna utvorit koalici, byl
sestavenim vlady povéren lidr ODS Petr Necas. Koali¢ni vlada byla se-
stavena ze stran ODS, TOPo9 a VV, jmenovana byla 13. ¢ervence 2010."®

1.3 Pfemluv babu: Uspésné nebo nelspésné presvédcovani?
Mizeme video Piremluv bdbu povazovat za spé€sny pocin? Odpovédi
odbornikt se rtzni v zavislosti na tom, jaka kritéria tispéchu pii zod-
povidani otazky preferuji. Nékteii hodnoti video z marketingového hle-
diska jako podin veskrze uspésny: Gspéch pritom chapou jako naplnéni
jistych odekavani ohledné poctu shlédnuti, rychlosti rozsireni, ¢i vyvola-
ni zajmu, ktera se poji s tzv. virdlnimi videi. Z tohoto hlediska je mozné
spot Premluv babu hodnotit jako jeden z nejvyraznéjsich fenoménti ées-
kych predvolebnich kampani. K listopadu 2018 mélo video pres 897 tisic
zhlédnuti, Google vyhledavaé nabizi u hesla ,,Pfemluv babu“ kolem 50
tisic vysledkd.

Video bylo Gispésné i v tom, Ze velmi rychle ziskalo zajem médii: bez-
prostiedné po jeho zverejnéni o ném referovala vétsina ceskych tisténych
i internetovych médii. Ziskalo rychlou odezvu i ze strany politické repre-
zentace: hned v prvnim tydnu se k nému vyjadrila vétsina politickych
stran — predstavitelé levicovych stran video odsoudili, predstavitelé pra-
vice hodnotili video mirnéji. Klip ziskal velky ohlas ve vefejnych disku-
zich na socialnich sitich i diskuznich forech.2°

17 Srovnej Lebeda et al. (2007, s. 6—7).

18 Srovnej Kopecky (2010).

19 Srovnej Vidovi¢ova & Honelova (2018, s. 208).

20 Srovnej Budinsky (2010, s. 62), Vidovicova & Honelova (2018, s. 208). Video prokézalo svijj sil-
ny viralni potencial. Ten miZeme mimo jiné dovozovat i z fady parodii, které v pfimé navaznosti
na video vznikaly (srovnej Budinsky 2010, s. 63). Zminit miizeme video Zabij badbu autori Janka
Rubese a Cenka Stybla, v ném? je piivodni sdéleni dovedeno do extrému a autofi v nadsézce
nabédaji mladé divéaky k zabiti prarodi¢di, aby jim zabranili ve volbé levice (srovnej [Rubes$ & Sty-
blo] 2010), nebo video Ond¥eje Lisky a Ji¥iny Siklové, v ném% vyuZivaji ohlas videa a pokouseji
se zuzitkovat jej p¥i presvédéovani k volbé Strany zelenych (Liska & Siklova 2010).
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Mizeme se vSak ptat, zda bylo video Gspésné i z hlediska naplnéni
deklarovaného cile videa, tj. zda prisp€lo ke zméné pomeéru voli¢skych
preferenci u starsi generace nebo zda posililo ucast mladych voli¢t
u voleb. Na prvni ¢ast otazky mizeme odpovédét zaporné: u voleb v roce
2010 nedochéazi k vyrazné zmeéne v rozlozeni podpory stran vzhledem
k véku volic¢ti: i ve volbach v roce 2010 stale plati, Ze s vy$sim vékem
roste pravdépodobnost volby levicové strany: nedochazi k odlivu nebo
presunu starsich voli¢i k pravici.?

Chépeme-li vSak video jako soucast strategie mobilizovat mladé lidi
k acasti u voleb, pak miiZzeme opatrné hovotit o tspéchu, v roce 2010
dochéazi k nartistu volebni tacasti u skupiny mladych voli¢t: u vékové
skupiny 18-29 let se zvySila ze 47 na 52 %. Zajimavé je i to, Ze zaroven
klesa acast u vékové skupiny 50—59 let z 68 na 63 %. Ze zmény struktury
volebni Géasti profitovala predevsim TOP 09 a VV. Podle Lukase Linka
vsak rozhodné nelze mluvit o tom, Ze by ,,mladi rozhodli volby“. V mode-
lu, v némz srovnal skutecny vysledek voleb s hypotetickym (pfi volebni
ucasti vékovych skupin v roce 2006), se ukazuje, Ze volby by dopadly
takrka stejné: zvySena volebni icast mladych a sniZena G¢ast starsich lidi
by podle modelu vedla k celkové zméné volebnich vysledki asi o 1,5 %.22

Miizeme vSak nalézt i hodnoceni videa jako pocinu spiSe netspés-
ného. Ze strany nékterych marketingovych expertli zazniva kritika ne-
originality spotu. Premluv babu je povazovano za nepovedenou kopii
ptivodniho spotu Silvermanové. Podle Petra Vaclavka chybi éeské ver-
zi ve srovnani s videem Sarah Silvermanové dostateény nadhled a vtip,
Tomas Mrkvicka upozornil na vyssi konfliktnost ceské verze kampané
oproti Silvermanové.=3

Druhy typ velmi dtirazné kritiky videa prichazi od autorti zabyvajicich
se sociologii stari. Ti upozornuji na to, ze video vyuziva pri prezentaci se-
niort stereotypizujici a negativni vzorce, ¢cimz prispiva k eskalaci mezi-
generacnich sport a posiluje predsudky viici starym lidem. Autofti videa
se podle nich dopoustéji tzv. ageismu — vékové diskriminace zaloZené na

21 Srovnej Linek (20124, s. 24).
22 Srovnej Linek (2012b, s. 84-85).
23 Srovnej Krupka (2010), Slizek (2010).
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prresvédceni o kvalitativni nerovnosti jednotlivych fazi lidského Zivota.>+

Podle Erdmana E. Palmora existuji typické negativni predsudky tyka-
jici se starych lidi, jako je nemoc, impotence, osklivost, pokles dusevnich
schopnosti, dusevni choroba, zbyte¢nost, izolace, chudoba, deprese, po-
liticka moc.? Podle Pokorné autori videa Piremluv babu tyto negativni
stereotypy pro prezentaci senioril vyuzivaji, a dokonce nékteré prohlu-
buji: negativni zobrazovani starych osob neni aplikovano pouze na beze-
jmennou masu diichodct, ale na vlastni blizké ptibuzné, dochézi nejen
k opakovani znamych stereotypi, ale je pridan relativné novy — v ceském
kontextu do té doby malo akcentovany — predsudek ohledné politické
sily seniorii.2¢

Video vyvolalo rozporuplné reakce a jeho komplexni hodnoceni se
zda byt mimoradné obtizné. V prispévcich tohoto ¢isla se zabyvame vy-
zkumem pouze jediného aspektu videa: totiz jeho argumentacni ¢i per-
svazivni slozky, které dosud nebyla vénovana velkd pozornost. Jsme
tedy schopni posoudit charakter a potencialni aspésnost predloZené ar-
gumentace. Jak se pokusime ukazat, prijaté vychozi teoretické perspek-
tivy nas vedou k preferenci odlisnych vyzkumnych problémii, formulaci
odli$nych vyzkumnych otazek, odlisnym zptisobiim uchopeni i hodnoce-
ni videa. Spole¢né vSak mohou riizné nahledy na argumentaci nabidnout
plasti¢téjsi pohled na komplexitu presvédcovani a roli jeho jednotlivych
aspektti.
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Abstrakt

Editorial stru¢né shrnuje obsah monotematického ¢isla, v némz jde o teoretické
predstaveni péti pristupd k analyze argumentacniho textu (neoaristotelsky pii-
stup, ToulminGv model, pfistup neformalni logiky, pragma-dialektiky a kritické
diskurzivni analyzy) a o ilustraci prostiednictvim aplikaci téchto pfistupti na kon-
krétni material. Ve vSech textech ¢isla je jako spole¢ny material pro analyzu zvo-
len videoklip Premluv bdbu (2010). Editorial nabizi pfedstaveni videa: jeho pte-
pis, historicky kontext a zhodnoceni dosavadnich pohledi na jeho presvédéivost.

Klicova slova: argumentace, analyza, Premluv babu

Abstract
The Approaches to the Analysis of Argumentative Text. Editorial

The editorial briefly summarizes the content of a special issue, which deals with
the theoretical introduction of five approaches to argumentative text analysis
(neo-aristotelian approach, Toulmin’s model, informal logic, pragma-dialectics,
and critical discoursive analysis), and their illustration by applying these app-
roaches to specific material. A video, Premluv babu (Convince your grandma,
2010), is chosen as the material to analyze in all texts. The editorial offers an
introduction to the video: its transcription, historical context, and an evaluation
of previous perspectives on its persuasiveness.

Key words: argumentation, analysis, Convince your grandma
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