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Abstrakt | Abstract

Ndsledujici studie si klade za cil postihnout myslenkovy vyvoj dvou prislusnikii ,hledajici ge-
nerace” intelektudlné a politicky dospivajici ve 40. letech 19. stoleti. Sleduje reflexi socidlni otdzky
dvou vyucenych knihtiskafdi, novindi a v revoluci i politiki Stephana Borna (1824-1898)
a Karla Scherzera (1821-1903). Studie vychdzi z pfedpokladu, Ze se socidlni otdzka krdtce pred
rokem 1848 stala jednim z dstrednich témat stfedoevropského verejného prostoru, které do velké
miry pFispélo ke konkretizaci obsah(i formujicich se politickych ideologii. V dobovém kontextu
je sledovdn ndhled na socidlni otdzku obou aktér(i v letech 1845-1849, kdy se tématem intenziv-
né zabyvali. V chronologickém sledu jsou analyzovdny jednotlivé etapy jejich Zivota a intelek-
tudlniho vyvoje ve sledovaném obdobi. V prvni ¢dsti je pozornost vénovdna jejich rodinnému
plivodu a intelektudlnim zdrojiim, ve druhé ¢dsti jsou sledovdny jejich prvni pokusy o novindr-
skou reflexi socidlni otdzky a ve treti dsti jejich ndzory a osudy v revoluci, kdy oba stanuli na
Spici organizacnich snah délnikd.

The following study aims to capture the thought development of two members of the “seeking
generation” coming of age intellectually and politically in the 1840s. The study traces the
reflection on the social question of two skilled printers, journalists and, in the Revolution,
politicians, Stephan Born (1824-1898) and Karl Scherzer (1821-1903). The study is based on
the assumption that the social question became one of the central themes of the Central
European public sphere shortly before 1848, which contributed to a large extent to the
concretization of the content of the forming political ideologies. In a contemporary context,
the views on the social question of the two actors in the years 1845-1849, when the topic
was intensively addressed, are traced and analysed. The different stages of their lives and
intellectual development in the period are analysed in chronological order. In the first part is
devoted to their family background and intellectual resources, in the second part their first
attempts at journalistic reflection on the social question are traced, and in the third part their
views and fates in the revolution, when both stood at the forefront of workers’ organizational
efforts.
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Uvodem

Kazda spolecenska zména ma své naklady a své obéti.! V dobé mezi koncem napoleon-
skych valek a jarem 1848 to byli rlzni femeslni mistfi svadéjici marny boj s levnéjsi
konkurenci, muZi a Zeny pfichazejici z prelidnéného venkova za praci a novym Zivotem
do rodicich se primyslovych center ¢i malé déti pracujici 15 hodin denné za minimalni
mzdu v domécich dilnich nebo koncentrovanych zavodech. Slo o masy lidi, které byly
postupné vytrhavany z tradi¢nich struktur starého reZzimu a to rychleji, nez stacila rodici
se moderni spole¢nost vyprodukovat nové vazby na individualni, socialni, kulturni i insti-
tucionalni rovin&. To je struén4 a obecnd definice takzvané socialni otazky (zprvu nazyva-
né jako pauperismus &i délnicka otazka), o niz se zadalo diskutovat v dobé predbfeznové
i v Némecku a podunajské monarchii. Zatimco pro starou stavovskou spolecnost byl
dilezity pdvod, socialni status, do kterého se jedinec zrodil a ktery se béhem jeho Zivo-
ta nemél ménit, nyni se zacal zvySovat vyznam individualni pile a spéchu. Prostupnost
socialnich skupin se zvySovala. Stejné jako se otevirala cesta nahoru, byl snadnéjsii pa
dolli. Vzestup debaty o socialni otazce, respektive kritickém hodnoceni neutésené situ-
ace velké ¢asti obyvatelstva, nezapficinily pouze projevy industrialniho kapitalismu, ale
i nové se prosazujici hodnoty individualni diistojnosti a socialni spravedlnosti.?

Po roce 1840 se socialni otazka stala jednim z hlavnich témat intelektualni, umélec-
ké i politické reflexe modernity. Doba zadala byt opravdu téhotna na rdizné revize stava-
jictho socidlniho Fadu i vize budouciho uspofadani spoleénosti na skéle od sociélnich
kazani katolickych knézi a rlznych aktivit dobrocinnych spolkd, pres systémové navrhy
poditajici s rostouci socialni funkci statu az po nejradikalnéjsi komunistické koncepce
jici spolecnosti dosahly pomyslného vrcholu po roce 1844, kdy sami délnici a rolnici
odpovidali s nebezpec¢né rostouci intenzitou na svou situaci neposlusnosti na pracovisti
a povstanimi, coz akcelerovalo i debaty v intelektualnich kruzich. O socialni otadzce bude
i nasledujici text, v némz budou sledovany osudy a myslenkovy vyvoj dvou vyznamnych
aktérl této debaty v druhé poloviné 40. let a zaroven postav revoluce let 1848 a 1849.

1 Tuto tezi v posledni dobé vyjadfil Ji¥i STAIF, Modernizace na pokracovdni. Spolecnost v Ceskych zemich
(1770-1918), Praha 2020, s. 344.

2 Na tento hodnotovy posun vyrazné ovliviiujici zrod moderni socialni otazky upozornil napfiklad Frede-
rick D. MARQUART, A Working class in Berin in the 1840°s?, in: Hans-Ulrich Wehler (ed.), Sozialgeschichte
heute. Festschrift fiir Hans Rosenberg zum 70. Geburtstag, G6ttingen 1974, s. 191-210, zde s. 193.

3 K tomu viz napf. Herbert UHL, Lorenz von Stein und Karl Marx. Zur Grundlegung von Gesellschaftsanalyse
und politischer Theorie 1842-1850, Tubingen 1977; Werner DROBESCH, Ideologische Konzepte zur Lésung
der ,sozialen Frage®, in: Helmut Rumpler - Petr Urbanitsch, Die Habsburgermonarchie 1848-1918, Band
IX: Soziale Strukturen, Teilb. 1/2: Von der Stande- zur Klassengesellschaft, s. 1419-1463, Wien 2010.
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pracujicich se v dobé predbfeznové chopilo pera, aby samo reflektovalo svou situaci. Byl
to pfipad Stephana Borna (1824-1898) a Karla Scherzera (1821-1903). Déivod vybéru zrovna
téchto dvou jedincl pro Glely nasledujiciho textu spociva v mnoha podobnostech jejich
Zivotopisu do roku 1849. Oba byli intelektualné nadani Némci a prislusnici ,hledajici
generace” politicky dospivajici ve 40. letech. Oba pracovali jako délnici pouze ¢ast Zivota,
a to v mladém véku. Tato zkuSenost je vsak vedla k zdjmu o problémy délnictva, kterym
se vénovali na intelektudlni i organizacné-politické roviné do konce svého revoluéniho
angazma. Oba pochazeli z liberalnich rodin, které jiz vnimaly vzdélani jako cestu k Gspé-
chu. Oba se z rGiznych ddvodl vyudili knihtiskarstvi, které v té dobé prochazelo prvni
vlnou industrializace, jez ohroZovala dosavadni exkluzivni postaveni knihtiskarskych délni-
kd. Ani jeden u sazecské kasy nevydrzel pfilis dlouho. Scherzer se k ni po ndvratu z van-
dru roku 1842 jiz nikdy nepostavil. Nékolik let pred revoluci vak oba publikovali texty
k soci4lni otazce a pozd&ji b&hem revoluce se stali délnickymi viidci (¢i spide vidci dél-
nik{). Scherzer pasobil ve Vidni a Born v Berling a pozdéji Lipsku. Pro oba rovnéz plati,
Ze po roce 1849 - predevsim diky svému pidvodu, ktery jim daval svobodnéjsi moZnost
vybéru své Zivotni cesty - se politikou a ani reflexi socialni otazky jiz po zbytek Zivota
nezabyvali. Oba doséahli vyznamnych kariér a na své Zurnalistické a politické aktivity
v dobé mladi vzpominali aZ jako stafi muZi.

V nésledujicim textu budou sledovany jejich osudy a vyvoj jejich nédzord na Feseni
délnické bidy i socialni otazky zhruba v letech 1845-1849, kdy se oba muZi touto pro-
blematikou zabyvali. Jejich nazory budou vsazeny do intelektualniho, socialniho a poli-
tického kontextu doby a zaroven vzajemné komparovany. P¥i vykresleni Zivotnich osudl
obou muZd jsem vychazel z dostupné sekundarni literatury, tyto ¢asti maji tedy kompi-
la¢ni charakter. Pro pochopeni jejich intelektualniho vyvoje mi v3ak prislo dilezité je do
této studie zaradit. V pfipadé Borna se navic jedna o nejvyznamnéjsiho némeckého dél-
nického vidce revoluce 1848 a 1849, o kterém v Ceském jazyce kromé staré a dnes jiz
svym pristupem nevyhovujici prace vychodonémeckého historika Karla Obermanna nic
nevyslo.* Pfinos studie vSak spociva v detailnim rozboru vyvoje jejich nahledd na social-
ni otazku, ktery dle mych znalosti nebyl v takové mife zpracovan ani v némeckojazyéné
historiografii.

Rodinny piivod a intelektualni zdroje

Stephan Born se narodil jako Simon Buttermilch roku 1824 do Zidovské rodiny obchod-
niho zprostfedkovatele v Lesné, které tehdy patfilo do pruské provincie Poznarsko. Az
pozdéji ve svém détstvi po konverzi celé rodiny k luteranstvi prijal jméno Stephan Born.
Pokud bylo Feceno, Ze vlivem siliciho liberalismu zacalo byt vzdélani vnimano jako nej-
na chtéla dat svym ¢tyfem syndm dobré vzdélani, mohla si vSak dovolit zaplatit univer-
zitni vzdélani pouze nejstar$imu bratru Borna. Stephan studoval gymnazium, dokondit
ho ale kvili materialni situaci rodiny jiz nemohl. Rozhodl se vyucit saze¢em. Za misto
uceni si zvolil Berlin, kde mu jeho starsi bratr studujici medicinu na Univerzité Fridricha

4 Karl OBERMANN, (ftvrty stav v revoluci: némecti délnici v revoluci 1848, Praha 1958.



Viléma (pozd&ji Humboldtové univerzit&) sehnal uéfovské misto v univerzitni knihtis-
karné.®

Born nastoupil do uceni roku 1840. Knihtiskari byli opravdova kulturni i ekonomicka
elita mezi délniky, ov§em Born svym rozhledem prevy3Soval i toto prostfedi. Sam se ak-
tivné sebevzdélaval na vysoké drovni, k cemuz pomohlo i védecké zaméreni podniku,
kde se ucil. Na doporuceni bratra navstévoval na univerzité béhem doby svého uceni
(1840-1845) v dobé ob&dové pauzy prednasky z fyziky, psychologie a historie, kterou
tehdy prednasel sdm Leopold von Ranke. Ke svému pétiletému uceni ve svych pamétech
Vzpominky osmactyricdtnika poznamenal: , Tak jsem brzy poznal zranéné misto v tehdy pa-
nujicich socidlnich pomérech, coZ mé ihned podnitilo k jejich kritickému hodnoceni. [...] DrZet
mladého clovéka pét let na Fetéze, aby byl posledni tfi roky coby hotovy délnik vykoristovdn
za naprosto smésné ohodnoceni, to bylo kriklavé zneuZivani."®

Kriticky mlady uceri se nevzdélaval pouze ve védeckych tématech, ale ¢etli soudobou
socialni literaturu. Béhem uceni se, jak sdm poznamenava, seznamil i se dvéma epochal-
nimi dily tehdejsi produkce o socidlni otazce: prostudoval dilo Der Socialismus und Com-
munismus des heutigen Frankreichs. Ein Beitrag zur Zeitgeschichte (1842) od Lorenze von
Steina a Die Lage der arbeitenden Klasse in England od Friedricha Engelse (1845).” Prvni
prace se stala paradigmatickym vzorem pro reformni model integrace socialné vylouce-
nych a druha pro konfliktni model revoluce socialné vyloucenych.

Lorenz von Stein (1815-1890) zprostfedkoval némecké vefejnosti prvni ucelenou inter-
pretaci francouzského socialistického a komunistického mysleni. Na prelomu 30. a 40. let se
Stein projevoval jako filozofujici socialnf historik usilujici o vyFeSeni rozpord modernity.
Béhem svého Zivota byl vSak zndm predevsim jako profesor statovédy a narodniho hos-
podarstvi na Videnské univerzité, kam nastoupil v poloviné 50. let. Vyznam jeho raného
dila odhalila az némecka socialni véda na pocatku 20. let 20. stoleti.®

Steinovy teorie o regulativech moderniho socialniho Zivota se zrodily béhem jeho
pozorovani francouzskych déjin od roku 1789. Konstatoval, Ze definitivnim vitézstvim
burZoazie a legitimizaci moci na zdkladné vlastnictvi majetku v ¢ervencové revoluci roku
1830 se stale zvySovala délnicka bida. Jeho myslenka spodivala v legitimizaci rezimu
nikoliv na zakladé miry politické svobody, nybrz na zakladé Gspésné regulace socialnich
neduhd, ktery jiz v jeho ranych spisech nabyvala jasné podoby socidlniho a i pravniho

5 Udaje pro Bornilv rany Zivotopis: Gerhard BEIER, Schwarze Kunst und Klassenkampf. Geschichte der In-
dustriegewerkschaft Druck und Papier und ihrer Vorldufer seit dem Beginn der modernen Arbeiterbewegung.
Band I. Vom Geheimbund zum kéniglich-preufischen Gewerkverein, Frankfurt am Main 1966, s. 209-210;
Stephan BORN, Erinnerungen eines Achtundvierzigeres, dle 3. vydani z roku 1898 vydal a Gvodem opatfil
Hans J. SCHUTZ, Berlin - Bonn 1978, s. 7-16.

6 Orig.: ,So lernte ich friih einen wunden Fleck in den damals herrschenden sozialen Einrichtungen kennen und
wurde ich unmittelbar zu kritischen Betrachtungen iiber dieselben veranlaft. [...] Einen jungen Menschen
finf Jahre an die Kette zu legen, um ihn wdhrend der letzten drei Jahre als fertigen Arbeiter fiir eine ldcher-
lich geringe Entschéddigung auszubeuten, war ein schreiender MiRbrauch [...]. S. BORN, Erinnerungen eines
Achtundvierzigeres, s. 13.

7 S. BORN, Erinnerungen eines Achtundvierzigeres, s. 16.

8 Ernst-Wolfgang BOCKENFORDE, Lorenz von Stein als Theoretiker der Bewequng von Staat und Gesellschaft
zum Sozialstaat, in: ldem, Recht, Staat, Freiheit. Studien zur Rechtsphilosophie, Staatstheorie und Ver-
fassungsgeschichte, Frankfurt am Main 1991, s. 170-208, zde s. 174-175.
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tickych (Ch. Fourier, H. Saint-Simon, F. de Lamennais, P. Leroux, P. |. Proudhon, L. Blanc)

a komunistickych (pFedeviim G. Babeuf a E. Cabet) mysliteld. Jeho kniha byla také pfi-
ru¢kou modernti socialni védy pro vzdélané némecky ¢touci ¢tenare. Resi v ni napiiklad
témata utvareni tridy uvnitf spolecnosti, vysvétluje, co je socialni hnuti ¢i jaké obsahy
mdZe mit pojem socialni revoluce a jak se odlisuje od té politické. Dilezité bylo i jeho
metodologické oddéleni spolecnosti od statu. Zatimco myslenky komunismu odmital,
mnohé ¢asti socialistickych teorii mu pfisly inspirativni pro moderni stat, ktery se mél
stat vrchni prerozdélujici instanci. Zaroven kladl Némecku ,vzneseny kol [...] védecky
usmitit vSechny rozpory evropského svéta“X°

Friedrich Engels material pro svij spis sesbiral béhem svého pobytu v Manchesteru
(1842-1844), kde mél na pokyn svého otce pracovat na Gfednickém misté v jeho podni-
ku, aby se zbavil svého komunistického blouznéni. Namisto toho napsal dilo zadsadni
hned ve trojim ohledu. Stal se z néj vzor pro déjiny prace a délnictva, prikopnicky spis
revolu¢niho socialismu a také zaklad pro historiograficky a sociologicky koncept primy-
slové revoluce.™ Engels byl rozhodné prvnim socialistou, ktery nepsal svj spis ,od sto-
lu“ v komunikaci s jinymi teoretiky, nybrz pfedevsim na zékladé pobyvani mezi délnic-
tvem, ¢imZ jeho dilo ziskalo mnoho empirického materialu i jistou moralni kredibilitu.
Sam Engels toto rozhodnuti komentoval s patosem typickym pro revolucionafskou lite-
raturu 40. let: ,vzdal jsem se spolecnosti a hostin, portského a Sampariského a vénoval jsem
své volné chvile témer vyhradné styku s prostymi délniky; jsem zdroven Stastny i hrdy, Ze
jsem tak jednal”*?

Jesté zavaznéjsi jsou ale jeho teoretické vyvody. Podle Engelse délnici vedli pred
primyslovou revoluci $tastnéjsi Zivot a neméli nouzi o Zivobyti, ,zato vSak byli dusevné
mrtvi“.3 Primyslova revoluce tak zde neni pouze moralni a materialni katastrofou, jak ji
,nedialekticky” vnimali tehdejsi kritici politického a ekonomického uvolfiovani i aktivis-
té z rad délnictva, ale také zdkladem, na kterém se mohou délnici organizovat v eman-
cipaénim boji. Mlady Engels nebyl prvnim myslitelem, ktery v utrpeni proletariatu vidél
i zablesk nadéje budouciho, lepsiho svéta. Tento kvazikfestansky mesianismus byl dité-
tem predbreznového hledani nového politického jazyka a od té doby zlstal zakddovany
v symbolice socialismu. Byl ale rozhodné prvnim myslitelem, ktery tento obraz povysil

9 Ibidem, s. 171.

10 ,Deutschland hat die hohe Aufgabe, alle Widerspriiche der europdischen Welt in seiner Wissenschaft zu ver-
séhnen [...]" Lorenz von STEIN, Der Socialismus und Communismus des heutigen Frankreichs. Ein Beitrag
zur Zeitgeschichte, Leipzig 1842, s. IV.

11 K Engelsové inspiracim a pozdéjSimu vlivu viz: Gareth STEDMAN JONES, Engels and the Invention of
Catastrophic Conception of the Industrial Revolution, in: Douglas Moggach (ed.), The New Hegelians. Po-
litics and Philosophy in the Hegelian School, Cambridge - New York 2006, s. 200-2019; Jakub RASKA,
Pramyslovd revoluce jako vyprdvéni o zdpadni modernizaci. Pfispévek k déjindm historiografické kultury Velké
Britdnie, Déjiny - Teorie - Kritika 2016, €. 2, s. 7-38.

12 I forsook the company and the diner-parties, the port-wine and champaign of the middle-classes, and de-
voted my leisure-hours almost exclusively to the intercourse with plain Working Men; | am both glad and
proud of having done so. Friedrich ENGELS, Die Lage der arbeitenden Klasse in England, Leipzig 1845, s.
3. Uryvek je z pfedmluvy uréené pro anglické délniky, kterou jako jedinou z celého spisu napsal Engels
v angli¢tiné. Preklad viz Idem, Postaveni délnické tfidy v Anglii, Praha 1950, s. 24.

13 ,Ddfiir aber waren sie geistlich todt [...]." Ibidem, s. 14.



na védeckou metodu. Engelsiv myslenkovy pochod je nasledujici: délnikova prace se
stala pouhym zboZim a jeho lidstvi bylo degradovano na byti strojem v rukou kapitalis-
tického vykofistovatele, jenZ se navic se svym liberalismem tvari jako délniklv pritel,
i kdyZ jeho zajmy jsou v pfimém rozporu se zajmy délnika. Délnik znovu své lidstvi mize
naleznout pouze v odporu proti stavajicimu radu a jeho strijcim. Svym osvobozenim
dosahne vyreseni rozporl modernity, ¢imz nasledné osvobodi i celou spolecnost. Pointa
jeho pozorovani byla jasna: ,Hlubokd zdst celé délnické tridy od Glasgow po Londyn proti
bohd&iim [...] musi brzy propuknout v revoluci, proti niz prvni francouzskd revoluce a rok
1794 byl pouhou détskou hrou“*

Stein i Engels tak vlastné dosli k podobnym vysledkim své analyzy, pouze jejich
feSeni se zcela rozchazela. Vliv obou muzd na mladého sazece Stephana Borna byl ne-
sporny. Jeho vlastni zkuSenosti spolu s prostudovanym materidlem ho motivovaly, aby
sam jako jeden z prvnich délnikd vstoupil do debaty o socialni otdzce. Po absolvovani
ueni v |ét& 1845 poslal do nakladatelstvi Otto Wigand v Lipsku (v ném vy3el spis Steina,
Engelse a o dvacet let pozdé&ji i Marxdv Kapitdl) svou broZuru. Ta bude rozebrana v p¥i3-
ti podkapitole.

Karl Scherzer (nar. 1821) pochazel z bohaté némecké evangelické rodiny, kterd se
v 18. stoleti usadila ve Vidni a podnikala v oblasti vznikajiciho volnocasového primyslu
orientovaného na stfedni vrstvy.” Jeho otec vlastnil slavny lokal a tanéirnu ,Sperl”
v Leopoldstadtu, ktery patfil k oblibenym podniklim staré Vidné a pozdéji v dobé revo-
luce se stal dilezitym mistem verejnych schidizi. Mimo jiné byl spoluzakladatel Prvni
rakouské spofitelny (Erste dsterreichische Sparcasse), angaZoval se ve videfiské mést-
ské politice a také jako ,otec chudych” v socialni oblasti. Ani Karl Scherzer tak nebyl
z rodiny vzdélancti, pochazel spie z prostfedi, kde se praktické (,kupecké”) uvazovani
misilo se zajmem o véci vefejné. Plivodné byl uréen pro Grednickou kariéru. Jiz velmi
brzy ale projevil védecké a technické zajmy. Jako prisecik obojiho spolu s dilezitou ori-
entaci na praxi se rodiné jevilo knihtiskarstvi.’® Scherzer nastoupil do u¢eni se zamérem
si pozdéji zaloZit vlastni podnik, coZ pro bézné knihtiskarské délniky bez Scherzerova
rodinného zazemi bylo jiz pred industrializaci knihtisku vzhledem k cenové narocnosti
vybaveni knihtiskarny témér nedosazitelné a po priniku stroji do knihtiskaren jiz zcela
nemozné. V letech 1834-1836 absolvoval Karl Scherzer uceni ve Statni knihtiskarné ve
Vidni, vzorovém a nejvétsim grafickém zavodé v monarchii. Posléze v letech 1838-1842
absolvoval vandr ve stfedni a zdpadni Evropé. Pracoval v Némecku, Belgii, Nizozemi,
Francii, Italii, Anglii, Skotsku a Irsku. Mimo jiné absolvoval staZ u Friedricha Brockhause
v Lipsku a v ervnu 1840 se Gcastnil monumentalni lipské slavnosti CtyF set let knihtis-
ku. Roku 1842 si chtél svou cestu na zkouSenou prodlouZzit do USA, to mu v3ak rodinné

14 ,[...] tiefe Groll der ganzen Arbeiterklasse von Glasgow bis London gegen die Reichen [...], in einer Revolution
ausbrechen muf, gegen die die erste franzésische und das jahr 94 ein Kinderspiel sein wird.” Ibidem, s. 31.

15 Roswitha KARPF, Scherzer, Karl Ritter von, in: Neue Deutsche Biographie 22, 2005, s. 706-707; online:
https://www.deutsche-biographie.de/pnd117222364.html#ndbcontent [cit. 1. 3. 2022].

16 Wolfgang HAUSLER, Karl Scherzer (1821-1903) und die Anfénge der ésterreichischen Arbeiterbewegung im
Revolutionsjahr 1848, in: G. Botz - H. Hautmann - H. Konrad - J. Weidenholzer (eds.), Bewegung und
Klasse. Studien zur 6sterreichischen Arbeitergeschichte, Wien - Minchen - Zurich 1978, s. 43-61, zde
s. 43; Karl HOGER, Aus eigener Kraft! Die Geschichte eines 6sterreichischen Arbeitervereines seit fiinfzig
Jahren, Wien 1892, s. 78-79.



problémy znemoznily. Vrétil se tedy do Vidné s Gmyslem zaloZit si vlastni tiskarnu. Ani 37
tento plan nedosel naplnéni, jelikoZ mu Grady nevydaly povoleni s odivodnénim, Ze bé-
hem svého pobytu v zdpadni Evropé mohl byt ,infikovan® liberalnimi nazory.” Scherzer

se tedy zadal v letech 1843-1846 soukromé vzdélavat predevsim v narodni ekonomii

a filologii a také dale cestoval.’® Jeho hlavnim tématem, podobné jako mnoha jinych mla-
dych premyslivych muzl ze stfedostavovského prostredi druhé poloviny 40. let, se stala
pravé socialni otdzka.”” Na téma moznosti zlepSovani délnického Zivota publikoval nej-
prve dil¢i texty predevsim o pomérech knihtiskarskych délnik(. Roku 1847 dopsal a chtél
vydat broZuru se svymi navrhy na feSeni masové chudoby. V predbreznové dobé vsak
broZura neprosla cenzurou a vysla v nezménéné podobé aZ roku 1848.

Vstup na kolbisté ideji
Po vyuceni v [ét& 1845 vstoupil Born do berlinského Remeslnického spolku. Tento spo-
lek byl jednim z pFikladd spolkové socializace némeckych femeslnikd a kvalifikovanych
délnikd, jeZ se zacala objevovat po roce 1840 v mnoha némeckych méstech. Jeho ¢leny
byli Femeslnici, kterym se jesté nerozplynul sen o tom, Ze se jednou osamostatni, zastup-
ci skupiny vysoce kvalifikovanych délnika jako knihtiskari, zlatnici nebo strojni délnici,
ucitelé). Okolo roku 1847 mél spolek jiz 3000 ¢len’.?° Remeslnické spolky jako tento
berlinsky se zamé&fovaly na vzdélavani a dal3i kulturni aktivity (pfednaskova ¢innost,
sborovy zpév, divadlo), tedy vieobecné pozvednuti kulturni Grovné délnictva. Zarove
také z legalnich divodd pfimo nezasahovaly do politickych zalezitosti a dlouho ani ne-
tematizovaly pracovni poméry. Vytvarely ale - i proto, Ze se zde setkavali pracovnici
rznych oborl - védomi nové pospolitosti i kolektivni sebevédomi, jeZ se nasledné pro-
jevilo béhem budoucich konfliktd. Dle Borna byl tento spolek ,ucfiovskou Skolou dospiva-
jicich revoluciondri“*

Chvili po vyuceni, jak jiz bylo feceno, zaslal Wigandovi do Lipska rukopis své brozury.
K jeho prekvapeni mu uz po nékolika dnech pfisel vytistény exemplar jeho prace. Mlady
kvalifikovany délnik se tak jesté pred dovrsenim 21 let stal jednim z hlast na poli disku-
ze o spravedlivém spolecenském usporadani. Svou brozuru vSak z bezpecnostnich di-
vodl vydal anonymné s vénovanim ,premyslejicim délnikiim od vérného pritele”. Od vyda-
ni brozury v été 1845 a psani jeho paméti v devadesatych letech ubéhlo pdl stoleti.
Born od jejiho vydani svou praci jiz nevidél a ve svych paméti uvadi, Ze si ani nepamatu-
je jeji titul. Pouze si vzpominal, Ze téma bylo socialni otazka.?? BroZura se ale zachovala.
Nesla titul Spolek k pozvednuti délnickych tfid a hlasy lidu o ném (Der Verein zur Hebung der

17 W. HAUSLER, Karl Scherzer (1821-1903), s. 44.

18 Roswitha KARPF, Scherzer, Karl Ritter von.

19 Podrobny prehled o hlavnich aktérech diskuze o pauperismu a socialni otdzce v dobé predbfeznové
podavaji Carl JANTKE - Dietrich HILGER, Die Eigentumlosem. Der deutsche Pauperismus und die Emanzi-
pationskrise in Darstellungen und Deutungen der zeitgendssischen Literatur, Freiburg - Miinchen 1965. Viz
predevsim Gvodni studii.

20 S. BORN, Erinnerungen eines Achtundvierzigeres, s. 18; Frederick D. MARQUART, A Working class in Berlin
in the 1840°s?, s. 195.

21 S. BORN, Erinnerungen eines Achtundvierzigeres, s. 18.

22 Ibidem, s. 16.



arbeitenden Klassen und die Volksstimme iiber ihn). Zajimavou ji ne&ini samotny obsah jako

spiSe skutecnost, ze pfinasi vhled do myslenkového svéta mladého vzdélaného délnika,

ktery se pro svij talent stane pozdéji ustredni délnickou figurou v revoluci 1848/1849.

BroZura je autorovou reflexi nedavnych déjin, kritikou liberalné-méstanskych pristupd

k feSeni socialni otazky i vyzvou k aktivizaci jeho druh z fad (pFedevsim kvalifikovaného)

délnictva.

Born své Gvahy jiz piSe z perspektivy budouci o¢ekavané revoluce. Politicky pFevrat
jako jedind mozZna zména vedouci ke zméné panujicich poradkd byl v poloviné 40. let jiz
Siroce pfijimanou perspektivou. BroZura je uvozena tezi, Ze ,se mezi nasimi chudymi pro-
bouzi mordlni védomi, Ze maji prdvo od spolecnosti poZadovat prostredky k lepsimu Zivotu.
Toto presvédceni strhlo Bastilu i zniCilo okovy, kterymi byli dfive chudi od aristokratii zatiZe-
ni“? ,Aristokraty” Born nemysli pouze starou rodovou $lechtu (,aristokracii politickou*),
ale i aristokracii duchovni (,ultramontany”) a ekonomickou, které nazyvé po francouz-
ském zplsobu ,burzoazii“ (v dile stale psana dle francouzského pravopisu a latinskym
pismem) nebo penéZni moci.

Pravé s ,burzoazii“ si mlady Born vyfizuje G¢ty vétSinu textu broZury, a to pravé na
prikladu socialni otazky, respektive riznych dobrodinnych spolkl vzniklych z méstan-
sko-liberalni iniciativy. Pravé nazev takového spolku v Berliné (po réiznych zménach na-
zvu Spolek pro pozvednuti délnickych tid)** se dostal i do titulu broZury. Jadro ¢lend
spolku (zakladacich ¢&lent bylo 70) tvofili tovarnici, politici a drobn&ji podnikatelé. Na
zakladé svych stanov, které Born cituje dle soudobého tisku, mél spolek plnit nasleduji-
ci funkce: a) zakladani réiznych spoficich, nemocniénich a podpérnych pokladen, b) za-
kladani skol odborného vzdélavani pro déti zaméstnané ve fabrikach a Skolek pro déti
délnikdi c) rozsifovani potfebnych znalosti prostfednictvim spisti a pfednasek ¢lend spolku
d) spolupodil na fizeni spolku i z Fad délnik(, ktefi viak nebudou jeho €leny. Spolek - dle
své vlastni propagace v tisku - chtél prostrednictvim ,sily mordlniho vlivu“ a za G¢asti délnikd
,Zlepsovat jejich mordlni a hospoddr'ské poméry” a na tom zdkladé takovéto dobrocinnosti,zaloZit
a naddle upevriovat neznicitelné pouto mezi délniky a ostatnimi tfidami spolecnosti“®

Po kratké charakteristice spolku zaloZené na spolkovych materialech za¢ina Borno-
va exekuce. Nejdrive ironicky dékuje zakladatellim spolku, Ze si nasli ¢as mezi ,pripitky
na jednotu Némecka, celni spolek a pokroky primyslu” i na to udélat néco pro ,dobré lidi",
jejichz pot a kazdodenni stradani je z velké ¢asti zdrojem Stésti a Zivota plného radova-
nek zakladateld spolku a muzi jejich kategorie. Nechape vsak jednu véc: ,TakZe, vy chce-
te zvysit mravnost ,délnickych t¥id'1" [...] Avsak ,my délnici se Vds ptdme: jakym prdvem nds
nazyvdte nemordlnimi?“%

23 ,Es ist das in unsern Armen erwachte moralische Bewuftsein, daf sie ein Recht haben, von der Gesellschaft
die Mittel zu einer bessern Lebensweise zu fordern. Dieses Bewustsein stiirmte [...] die Bastille, erzersprengte
die Fesseln, mit welchen die Armen von der Arisktoraktie belastet worden waren [...]." [Stephan BORN], Der
Verein zur Hebung der arbeitenden Klassen und die Volksstimme iiber ihn, s. 7.

24 |bidem.

25 ,[...] durch die Kraft der moralischen Einflusses [...], unter Mitwirkung der arbeitenden Klassen selbst, der si-
ttliche und wirthschaftliche Zustand derselben allmdlig gehoben, und ein auf Wohlwollen gegriindeter unter-
stérbarer Bund zwischen ihnen und den anderen Klassen der Gesellschaft mehr und mehr befestigt werde.
Ibidem, s. 9-11.

26 ,Also, ihr wollt die Sittlichkeit der ,arbeitenden Klassen heben! [...] Wir Arbeiter fragen euch: welches Recht
habt ihr, uns unsittlich zu nennen?” Ibidem, s. 13-14.



Born si naopak mysli, Ze ,staré némecké ctnosti“ jako vérnost, upfimnost a pocest- ¢39
nost dnes preZivaji jiz pouze v chatrcich délnikd a dale pokracuje: délnik pracuje za mi-
zernou mzdu, zatimco ,burzoazie” chodi do divadla, a i pfes proklamovanou morélku si
uziva rdiznych dekadentnich radovanek a ma jesté tu drzost délnikovi do zpocené tvare
kazat o jeho moralce. Born zde pracuje s tradi¢nim obrazem kontrastu poctivé prace dél-
nika a zahal¢ivého Zivota ,nepracujicich” tfid, ktery dominoval délnickym popistim spo-
lecenské nespravedlnosti az do 90. let 19. stoleti. Délnici podle Borna znaji pocity rodin-
né lasky i ctnost obéti za vlast. Véc se ma tak podle Borna pravé naopak: kvili despocii
a tvrdosti (tedy nemoralnosti) burZoazie se ze spousty délniki stali pijani, jelikoZ na né
,uvalila tak tézké jho, jez nelze bez zoufalého chopeni se pdlenky vydrZet”. Vzdyt tito ,sta-
teni“ muZi, Zeny a déti nejsou dle Borna zadné pracovni nastroje, ale samotné jadro
naroda.” Tyto ndzory pfipominaly teze mladého Engelse o tom, Ze nezitelné podminky
délnictva, které stvorila burzoazie a jejichZ nutnym désledkem je smrt, je ,socidlni vraz-
dou®, kdy ,vrahy jsou vsichni a prece nikdo“.*®

Posléze se Born vénuje konkrétnimu uskutecriovani moralniho pozvednuti délnic-
tva. Jak si to burzoazie predstavuje? Ze bude chodit do pFibytkd délniké a nutit je, ,aby
byli pocestnejsi“? Vzdyt tito lidé, argumentuje dale Born, i kdyZ jsou tak nesmirné bohatji,
neudélali za poslednich 30 let miru (my3leno po poraZce Napoleona) mnoho pro délnic-
tvo a aktivnéjsi na tomto poli jsou az nyni ve chvili, kdy za¢inaji vznikat délnické inicia-
tivy a spolky.?

V jadru jeho kritiky stoji argument, Ze ,burZoazie" zaklada rizné dobrocinné spolky
na podporu délnictva, které maji pomahat délnictvu, ale jejich skryté (a hlavni) funkce
spociva v neutralizaci jakéhokoliv organizovanéjsiho délnického odporu. Jeho minéni je
mozné domyslet jesté dale: burZoazie chce vychovat délnika dle vzoru méstanskych ctnost-
ni, které jsou ale pro néj vzhledem k jeho ekonomickym, socialnim a kulturnim moznos-
tem zcela nedostizné. Nasledkem téchto snah je tak délnictvo vedle materialniho nedo-
statku odsouzeno k celoZivotnimu pocitu vlastni nedostatecnosti a zamyslena pomoc
stradajici tfidé se tak méni v praxi kulturni hegemonie. Tuto argumentaci ale rozvijeli
organicti intelektualové z fad délnictva az od konce 60. let 19. stoleti, a pfedevsim po roce
1890, kdy vrcholi pokusy o vytvoreni autonomni, tzv. proletarské ¢i délnické, kultury.®

Born rovnéz prevraci dobové dominantni méstansko-liberalni kauzalitu, podle které
je délnik chudy, protoZe je nemoralni, tedy Zije v neuklizeném a Spinavém prostred;,
propada hazardu, nekontroluje svou sexualitu a nadmérné pije. Jiz autofi pfed nim jako
pravé Stein nebo Engels ale argumentovali, Ze situace midZe byt nahliZzena i obracené.
Mezi délnictvem se prosazuji pravé tyto nevyhovujici vzorce chovani z ddvodu neutésenych
27 Doslova: ,Warum belastet ihr sie mit so schwerem Joche, dafd sie verzweflungsvoll nach dem Branntwein

greifen mufiten [...]?% Ibidem, 14-16, citat s. 14.

28 F. ENGELS, Postaveni délnické tridy v Anglii, s. 101-102.

29 [S. BORNY], Der Verein zur Hebung der arbeitenden Klassen, s. 17.

30 K délnické kultufe do roku 1890 viz Jiirgen KOCKA (unter Mitarbeit von Jiirgen SCHMIDT), Arbeiterleben
und Arbeiterkultur. Die Entstehung einer sozialen Klasse, Bonn 2015; Thomas WELSKOPP, Von “Geldsécken”
und “Couponabschneidern”. Sozialdemokratische Semantiken der Nicht-Arbeit zwischen der Revolution von
1848 und den 1890er Jahren, in: Jérn Leonhard - Willibald, Steinmetz (eds.), Semantiken von Arbeit: Dia-
chronie und vergleichende Perspektiven, Kéln - Weimar - Wien 2016. Po roce 1890 viz Jakub S. BENES,

Workers and Nationalism. Czech and German Social Democracy in Habsburg Austria, 1890-1918, Oxford
2017.



Zivotnich vyhlidek a zcela nevhodnych ekonomickych, pracovnich, zdravotnich, hygie-
nickych a v neposledni fadé i kulturnich podminek pro Zivot.

Ke konci své prace Born hovofi ke svym spolubratrdm z fad kvalifikovaného délnictva,
ktefi méli byt predurceni k tomu vést délnictvo do spravedlivéjsi budoucnosti. Zatimco ale
Bornova kritika tepajici liberalné-patriarchalni potykani se s délnickou bidou je vybrouse-
na a ostra, tak tvorivy jazyk vlastni politické koncepce je zatim velmi tajemny, zastreny
a nejasny. To je ale typické pro pfedbreznové opozi¢ni sily, které se v pribéhu 30. a 40. let
naucily velmi pregnantné kritizovat panujici poméry, ve hledani vlastni koncepce byly za-
tim bezradné. | z toho dlvodu byly staré mocenské struktury o par let pozdéji v revoluci
vzdy o krok napfed. Nesmime také zapomenout, Ze Born svou broZuru psal na samém
pocatku organizovanych snah stfedoevropského a némeckého délnického hnuti. Zatimco
komunikacni kéd a zakladni tematicky repertoar liberalni opozice mél za sebou jiz nékolik
desitek let formovani, tak o tématu neutésené situace délnictva se psalo stale vétsinou
z romantizujicich a konzervativné krestanskych pozic odmitajici modernitu jako celek.

Krestanska vira byla i pro mladého demokraticky smyslejiciho délnika hlavnim hu-
manistickym zdrojem jeho touhy po zrovnopravnéni délnictva. Born ubezpecuje ¢tenar-
skou verejnost, ze nikdo z jeho druhd nemysli na prevrat, kdyZz se mu déje bezpravi.
Délnikdm pak radi: ,UkaZte svétu, Ze nechcete privodit revoluci, ale naopak Ze ji chcete za-
brdnit, Ze se prdva doZadujete pouze mirovou cestou a Ze mdte byt za svou prdci také ndleZi-
t& odménéni. [...] My pocestni délnici nechceme almuzny, my chceme spravedlnost!“>' Born
se zde uchyluje ke krestanskym symboltm a délnikim kaze: ,Ze svého utrpeni postavte
chrém, kde se pést seviend k pomsté otevre k usmiteni [...]“3? Délnici podle Borna si ne-
chtéji vydobyt spravedlnost pouzitim hrubého nasili, ale ,boZi moci pravdy”. Dale maji ve
svém srdci vytvorit ,svazek”, ktery zlstane navenek neviditelny, jakési vzajemné pouto
lasky a bratrstvi, pro které jiz napsal statuta sdm boZzi zdkon. Z ostrého odsouzeni patri-
archalni péce tovarnikd tak Born plynule presel k vyzvam k vytvoreni délnické jednoty
na zakladé krestanské lasky. Vzhledem k obdobi a prostredi, v jakém psal své Gvahy,
neni prekvapivé, Ze pro néj byla krestanska laska k bliznimu hlavnim motorem budouci
napravy. Prekvapivé ale je, jak v préibéhu nékolika let tyto pozice radikalné opustil. Jedi-
né, co se zachovalo pro Bornovu pozdéjsi kratkou drahu délnického organizatora, byla
vyzva, aby délnici nespoléhali na nikoho jiného nez sami na sebe.

Po vyuceni a vydani brozury Born jesté rok a ptl pracoval a Zil v Berliné. Béhem té
doby byl nadale aktivni v berlinském Remeslnickém spolku. Seznamoval se zde s né-
meckymi tovarysi vracejicimi se z vandru ze zapadni Evropy, pfedevsim z PafiZe, ktefi se
nevratili obohaceni pouze novymi pracovnimi zkusenostmi, ale pfinaseli s sebou i nové
,socialistické” uceni. | Born tak slysel vypravéni o tom, Ze éra liberalismu bude pouze
prechodné obdobi, Ze teprve v budoucnu nastane ,osvobozenf proletariatu”. Tyto teze
ho zaujaly a Pafiz zatouzil sdm poznat. Ke konci roku 1846 vyrazil proto sdm na cestu.
Do Pafize cestoval pres Lipsko, kde se seznamil s demokratickym krasoduchem a poz-
31 ,Zeigt der Welt, dass ihr keine Revolution herbeifiihren, sondern verhindern wollet, indem ihr immer auf fried-

lichen Wege das Recht fordert, daf ihr im Verhiltnisse zu eurer Arbeit auch belohn werden méget. [...] Wir
redlichen Arbeiter wollen keine Almosen, wir wollen Gerechtigkeit!" [S. BORN], Der Verein zur Hebung der
arbeitenden Klassen, s. 20

32 ,[...] aus euren Leiden bauet einen Tempel, darin die zur Rache geballte Faust sich zur Verséhnung éffne [...]*;
Ibidem, s. 22.



déjsim revoluénim martyrem Robertem Blumem, a nasledné pres Brusel. Jesté pred kon- <41
cem roku dorazil do PafiZe. V PafiZi nasel Born kondici v knihtiskarné, jejiz principal byl
zaroven osobnim homeopatem baronky Rothschildové. Knihtiskarna se rovnéz nacha-
zela v palaci Rothschildl. Také vyhledal z textd mu jiz znamého Friedricha Engelse, na
kterého dostal tip od svych vandrujicich pratel, Ze se rad vZdy seznami s politicky aktiv-
nimi délniky z Némecka. Born a Engels se v PafiZi stali blizkymi prateli. BEhem kazdo-
dennich vecernich rozhovort uvadél o ¢tyfi roky starsi Engels Borna do komunistického
uleni. ,Rdd jsem ho poslouchal, byl jsem lehce tvarovatelny Zdk", komentoval jejich pa¥iz-
ské pratelstvi Born. Engels také uvedl svého ,z&ka“ do Svazu spravedlivych. Born se tak
acastnil zacatkem Cervna 1847 prvniho londynského sjezdu Svazu, kde doslo ke zméné
nazvu ze Svazu spravedlivych na Svaz komunistl a pfijeti hesla ,Proletéfi vSech zemi,
spojte se!”. Born se stal komunistou. Sam pozdéji svij obrat reflektoval tim, Ze jako mlady
¢lovék usilujici o spravedlnost ho na komunistickém uéeni Marxe a Engelse pfitahoval jeho
védecky zaklad, ktery dokazal obsdhnout déjinny vyklad i vysvétlit cesty budouci soci-
alni zmény. Zatim Zadné jiné uceni neposkytlo Bornovi takto konkrétni obrys spravedli-
vého svéta.® Zaroven byt komunistou ve 40. letech 19. stoleti neznamenalo samo o sobé
mnoho. ,Komunista® byl ¢len néjakého délnického ¢i tajného spolku, dalsi charakteristiky
byly ale velmi oteviené. Jesté roku 1852 pfi velkém exemplarnim monstrprocesu s komu-
nisty v Koliné, kde béhem revoluce operovali Marx s Engelsem, vypovidal obZalovany
obuvnik Hartzel, Ze se sice mezi femeslniky a délniky tu a tam mluvilo o socialismu
a komunismu, nikdo ale moc nevédél, co si pod tim predstavit. On sdm si musel vyhledat
vyznam téchto slov v Brockhausové Konverzanim lexikonu, ani pak mu ale obsah byl
spiSe nejasny a terminy si vysvétloval tak, Ze slo o uceni o rliznych asociacich Femeslni-
kd, jez maji za cil zlepsit jejich postaveni.®*

Engels si Bornovi béhem jejich parizského pobytu Casto stéZoval, Ze jako syn bohaté-
ho tovarnika ma jen malé moznosti pfimého plsobeni na délnictvo. Pravé proto mél svou
dlohu sehrat Born, ktery mél jako délnik sifit myslenky komunismu. V fijnu 1847 v ramci
svého vandru odjel z Pafize. Od UstFedniho vyboru Svazu komunisti v Londyné dostal
Gikol, aby navstivil délnické spolenosti v Lyonu, a $vycarskych méstech Zenevé a Bernu
a prostrednictvim prednaskové Cinnosti je zpravil o postupech socialniho hnuti a pfipravil
je na nadchazejici udalosti.®® V Bernu se mimo jiné seznamil s némeckym emigrantem,
spisovatelem Karlem Heinzenem, nékdejsim spolupracovnikem Karla Marxe a nyni kriti-
kem délnického komunismu. Born proti tomuto muzi napsal sv0j druhy predbreznovy
politicky spis, ktery mu majitel bernské knihtiskarny, kde pracoval, dovolil po pracovni
dobé vysazet a vytisknout. Nasledné ho Born $ifil do Londyna a do bunék Svazu komu-
nist v zapadni Evropé. Spis nesl nazev Heinzensky stdt: kritika (Der heizen’sche Staat: eine
Kritik). Ve svych vzpominkach tento spis pozdé&ji oznacoval jako obranu komunismu.

Heinzen byl rovnéz revolucionaf. S Bornem (a Engelsem a Marxem, ktefi jiz v té
dobé psali Komunisticky manifest) se viak rozchazeli v odpovédi na otazku, kdo ma vést

33 S. BORN, Erinnerungen eines Achtundvierzigeres, s. 21-26.

34 Ernst SCHRAEPLER, Handwerkerbiinde und Arbeitervereine 1830-1853. Die politische Tdtigkeit deutscher
Sozialisten von Wilhelm Weltling bis Karl Marx, Berlin - New York 1972, s. 297.

35 S. BORN, Erinnerungen eines Achtundvierzigeres, s. 32.

36 Ibidem, s. 36.



po revoluci nové ustanovenou némeckou republiku. Heinzenova odpovéd v duchu tradi-
ce radikalni demokracie byla das Volk, tedy cely narod. Kruhu védeckych komunist( tato
odpovéd prisla nicnefikajici a nedostatecna. Born, v této dobé jiz nejspise seznamen
s rukopisem Manifestu, Fika, Ze cilem revoluce ma byt vlada nemajetné, délnické tridy.
Rovnéz se Heinzenovi vysmiva pro jeho odpor ke sloviim ,burZoazie” a ,proletariat”?’

Ve Svycarsku ale pFisly Bornovi na mysl také prvni pochybnosti ohledné komunis-
mu. Ztracel jistotu, zda ,zruseni vlddy kapitdlu musi byt nezbytné ndsledovdno i zrusenim
soukromého vlastnictvi“ ¢i zda je materialisticky nahled dostacujici na veskeré vysvétleni
svétovych udalosti.®® S témito Gvahami odcestoval na konci roku 1847 pres Basilej, Stra-
sburk a Kolin do Bruselu. Zde pracoval v tiskarné Briisseler Deutsche Zeitung, listu né-
mecké emigrace v Bruselu. Aktivné se Gcastnil mistniho délnického Zivota, pro ochot-
nické divadlo némeckych délnikl v Bruselu dokonce napsal divadelni hru. Rovnéz se
zacal vice stykat s Karlem Marxem a jeho rodinou, ktefi sem byli vypovézeni z Pafize.
V Bruselu Borna zastihlo Gnorové vypuknuti revoluce v Pafizi. Marx byl ihned zatcen.
O jejich tehdejsi vzajemné blizkosti svédci fakt, Ze Born doprovazel Marxovu Zenu Jenny
a déti do Pafize, kam mél dorazit i pozdéji propustény Marx. Poté, co v bfeznu vypukla
revoluce také v Prusku, se nakonec ¢len Svazu komunist Stephan Born vydal z Pafize
do Berlina, aby organizoval na zdkladé uceni revoluéniho ¢&i védeckého komunismu mist-
ni délniky. Své disciplinované nasledovani linie Svazu komunistl vSak mél brzy prehod-
notit. O tom vice v posledni ¢asti studie.*

Karl Scherzer zacal své nazory formulovat v poloviné 40. let nejdfive na strankach
Journal fiir Buchdruckerkunst, Schriftgieferei und die verwandten Ficher, Casopisu zamére-
ném na technické podminky a inovace v knihtisku vychazejiciho od roku 1834 v Brauen-
schweigu. Scherzer byl jeden z jeho prvnich autor(, ktefi se zamysleli nad socialni situaci
knihtiskard ve vztahu k soudobym technickym a publikaénim tendencim. Jako vyudeny
knihtiskaf mél moznost pozorovat pronikani modernich hrozeb i do tohoto doposud ma-
lého elitniho Femesla. V dobé 30. a 40. let se do knihtiskaren v Némecku a habsburské
monarchii zadaly dostavat prvni rychlolisy a s nimi i prace Zen vykonavajici pomocné
prace a technickych odbornikl bez knihtiskarského vyuceni. Tiskartm pfinesly rychloli-
sy zcela opravnény strach ze ztraty zaméstnani a sazec¢tm tlak na vy3si pracovni vykon,
jenZ jiz nebyl udavan rychlosti prace kolegl tiskard, ale netinavné se otacejicimi tiskar-
skymi valci. Pravé tyto okolnosti pfivedly Scherzera k jeho Gvaham. Jeho texty uverejné-
né v letech 1845-1847 na strankach Journal fiir Buchdruckerkunst sice popisovaly bidné
podminky knihtiskard, zjevné mély vSak ambici promlouvat o sociélni otazce jako celko-
vé problematice zahrnujici vSechny manualné pracujici slozky obyvatelstva. Scherzer ve
svych Gvahach umné propojil pokrokovy optimismus liberalniho méstanstva s pochope-
nim pro opravnénou nespokojenost délnikd a proletarizovanych femeslnika:

,Obdivujme tedy v tiZzasnych objevech na poli mechaniky triumfy lidského ducha a nezbyt-
ného pokroku, stfeZme se ale toho, slavit je jako predzvést lepsi a Stastnéjsi budoucnosti. 4
37 STEPHAN [BORN], Der heizen’sche Staat: eine Kritik, s. 10.

38 S. BORN, Erinnerungen eines Achtundvierzigeres, s. 37.
39 Ibidem, s. 38-61.
40 ,Mégen wir daher in allen den stauenswerthen Erfindungen im Gebiete der Mechanik eben so viele Triumphe

des menschlichen Geistes und die unabweislichen Fortschritte unserer Zeit erkennen und bewundern, aber hii-
ten wir uns, sie als die Vorboten einer bessern, gliicklichern Zukunft mit Jubel zu begriifien!” Carl SCHERZER,



,Zavedeni stroj(i vedlo ovSem ke sniZzeni mezd a nezaméstnanosti. Jsou vSak nutnosti, kterou 43
ndm uklddaji potreby doby, a tyto strasné jevy pouze tvori prechodné obdobi k takové organizaci
prdce, kterd poskytne kazdému clovéku Zijicimi ve spolecenském svazku cas a volnou chvili k tomu,
aby sam lépe rozpoznal sviij skutecny smysl Zivota a své povinnosti viici lidské spolecnosti. Necht
tedy tyto tzas vzbuzujici vyndlezy, které snizily potrebu lidskych rukou u mechanickych tikond,
ziskaji snaZivému délnikovi volny cas, aby se mohl vénovat i svému dusevnimu rozvoji, ¢imz teprve
védecky pokrok bude doprovdzen i rozvojem mordlky. Jak md ale délnik uspokojovat své Zivotni
potreby, kdyz md nizsi vydélek a kratsi a nejistéjsi pracovni dobu? Lze ocekdvat obecné mordlni
povzneseni ¢i dusevni rozvoj tvdri v tvdr fyzickému chfadnuti? Zakladnim kamenem, na némz spo-
¢ivd teoretickd stavba tohoto zlepSeni postaveni délnické tridy, je jednota a ldska k bliznimu!“*

Zavadéni technickych inovaci nenaziral ¢tyfiadvacetilety Karl Scherzer jako symp-
tom pokroku. Tim implicitné rozumél spise rist spolecenského sebevédomi a konsenzu
¢i individualniho vzdélani a védomi povinnosti vici spolecnosti, zkratka charakteristiky
nutné pro zformovani ob¢anské spolenosti. Ve své soucasnosti ale naopak pozoroval
mnoho negativnich okolnosti vyplyvajici ze zavadéni technologickych inovaci. Tyto ,strasné
jevy“ spoleénost naopak rozdélovaly a jeji pokrok brzdily. Podobné jako Born chapal in-
dustrialni chudobu jako socidlné podminény jev, a nikoliv jako d@sledek individualniho
pochybeni délnika. Také podobné jako Born v jeho prvni broZufe hovofil o jednoté a las-
ce k bliznimu jako spolehlivych prostfedcich na zlepSeni Zivotnich pomérd délnika. To
opét doklada skutecnost, Ze krestanska symbolika vyzev ke spolecenské jednoté byla
okolo poloviny 40. let nejdilezitéjsim tropem diskuze o socialni otazce. Na rozdil od
Borna roku 1845 ale Scherzer nemluvil o utrpenf a vykoristovani délnika, o hrozici revo-
luci ani o nemoralni burZoazii. Principaldim, tedy majitelim knihtiskaren, pouze kladl na
srdce, Ze ,podfizeni se svych $éfii nemaji pouze bdt, ale maji je i milovat a véfit jim"“.

Obecna cesta k napravé ale nevede nostalgickym ohlizenim na zanikly svét malych
struktur. Scherzer stal pevné na pozicich liberalniho déjinného optimismu, a predevsim
silné viry v umirnény pokrok prostfednictvim reforem, vzdélani a zvelebovani ,lidu”. Upfim-
né véfil, Ze soucasny rozklad je pouze pfechodné obdobi a Ze spole¢nost bude schopna
vyprodukovat svét prace, kde délnici vyuZiji uSetfeny Cas, ktery jim ,daly” stroje, k tomu,
aby se sami vzdélavali. Teprve tedy lidskym Usilim a soustavnou praci na sobé samém
bude technicky pokrok doprovéazen i rozvojem spolecnosti.

Die jiingsten Erscheinungen im Gebiete des Buchdrucks, Journal fir Buchdruckerkunst, Schriftgieflerei und
die verwandten Ficher, &. 2, 31. 1. 1846, s. 17-21, citat s. 17.

41 ,Die Einfiihrung der Maschinen hat allerdings [...] Preisverminderung und Geschdftslosigkeit zur Folge gehabt.
Aber sie sind eine von den Bediirfnissen der Zeit uns aufgedrungene Nothwendigkeiten, und die furchtbaren
Erscheinungen [...] bilden blof8 die Uebergangsperiode zu jener Organisation der Arbeit, welche jedem in
Gesellschaftsverbande Lebenden auch Zeit und MufBe verschaffen wird, seinem wahren Lebenszweck und
seine Pflichten gegeniiber menschlichen Gesellschaft genauer zu erkennen. So lasse jene stauenerregende
Erfundungen, welche die theilweise Entbehrung von Menschenhénden bei mechanischen Verrichtungen her-
vorgerufen, dem strebenden Arbeiter Mufe gewinnen, sich auch mit seiner geistigen Ausbildung beschiftigen
zu kénnen, und der wissenschaftliche Fortshritt hat auch einen sittlichen im Gefolge. Woher soll der Arbeiter
seine Lebensbediirdfnisse bestreiten, wenn sein Verdienst ein geringerer, die Arbeitszeit eine abgekiirtzte und
precdre ist? Laft sich wohl im Allgemeinen eine sittliche Erhebung, eine geistige Ausbildung bei kérperlicher
Verkiimmerung erwarten? Der Grundstein, auf dem das theoretische Gebédude dieser Zustandsverbesserung
der arbeitenden Klasse beruht, ist Einheit und Néchstenliebe!“ Carl SCHERZER, Was uns Buchdruckern Noth
thut, mit besonderer beziehung auf Oesterreich, Journal fiir Buchdruckerkunst, Schriftgieflerei und die
verwandten Ficher, ¢. 13, 15. 7. 1845, s. 166-169, citat s. 167.



Moderni doba a nejistota pracovniho mista nuti (knihtiskaFské) délniky, aby zanevreli
podle Scherzera také zménit. A to prostfednictvim jiz zminéné nové vytvarené vzajemnosti.
Na rozdil od Borna ale jiz ve svych textech z roku 1845 a 1846 nevyjadfoval své myslen-
ky pouze abstraktnimi Gvahami. Pro vylep3eni pozic (knihtiskafskych) délnikd navrhoval
i konkrétni kroky: 1. ZvySeni a zaroven stanoveni zdvazného minima mzdy knihtiskar-
skych délnik@. 2. Omezenf pFijimani u¢id 3. Uplné uzavieni knihtiskaren pro préci Zen
a déti 4. Zakladani svépomocnych spolkd na podporu nemocnych, starych, invalidnich
a nezaméstnanych koleg(i.*> Vyuzivani prace Zen na pomocné dkony (pFedevsim jako na-
klada&ek u rychlolist) se stalo b&Znou praxi knihtiskaren, détska prace typicka pro hornic-
tvi nebo textilnictvi v nich byla spie nahrazena vykofistovanim u¢id. VyuZivani prace
nekvalifikovanych v knihtiskarnach tedy typografové zabranit nedokazali, v prosazovani
ostatnich tfi poZzadavk( nadnesenych Scherzerem se knihtiskari stali zdaleka nejispés-
néjSimi délniky v 19. stoleti.

Vrchol Scherzerova predbfeznového mysleni pfedstavuje brozura O chudobé (Ueber
das Armthum), kterou Scherzer zamyslel vydat jiz roku 1847. Nepro$la viak cenzurou
a Scherzer nechtél vydat své dilo za hranicemi Rakouska (typicky v Lipsku), jak to €inili
jini autofi. BroZura tak byla vydana v nezménéné podobé aZ roku 1848.

V Gvodu své prace Scherzer (podobné jako Engels a vlastné i Born) svou pozici au-
tora broZury, z které usiluje o ,mordlni a dusevni pozvednuti nizsich lidovych vrstev", legi-
timizuje rovnéz tim, Ze sdm pobyl delsi ¢as mezi délniky a mél tak moZnost zblizka po-
znat ,jejich trdpeni a radosti, jejich stiznosti a bidu“.** Dle néj soucasné rozmahani bidy
a nespokojenosti probudily k Zivotu demokratické ideje, jez doposavad desetileti pouze
bujely ,pod povrchem civilizace”. Vyjmenovéva riizna hladova povstani v Cechéch, Slez-
sku nebo Polsku, fenomény jako prelidnéni nebo klesajici mzdy a stoupajici nezamést-
nanost, za které nem0zou stroje samy o sobé, ale zpisob jejich zavadéni. Podobné kri-
tizuje zplsob, jakym hrstka obchodnikil se spekulacemi zbohatla na polozeni Zeleznice,
nebo mluvi o ,akciovém vindlu” (Aktienschwindel). Soudobé rozpory bohatstvi a chudo-
by jsou v Scherzerovych ocich nejen nemoralni, ale pro spolecnost i nebezpecné. Zejmé-
na varoval pred tim, aby staty Evropy neponechéavaly bezbranného délnika napospas
komunistickému vabeni.**

Nebezpelné rozkladné tendence se sice snazi dle Scherzera fesit riizné filantropic-
ké spolky (kterym se pravé vysmival Born), to ale podle ndzoru autora nestaci. Proto ve
svém spise predklada k posouzeni verejnosti nékolik vlastnich systémovych reseni, kte-
ra by méla prispét ke zlepseni socialni bidy i spolecenského napéti. Jakym zplsobem
tedy zlepsit stav spolecnosti? 1. ,Zfizenim ucinnych vzdéldvacich zarizenich, praktickych
zemédélskych a lidovych skol”; 2. ,Celkovym zlepseni postaveni délnickych trid“; 3. ,Moud-
rym omezenim sriatkd”; 4. ,Vystéhovdvdanim®; 5. ,Z¥izenim pdjcovacich bank a dvérovych
dstavid“; 6. ,Zavedenim prdva na dstni a verejné Fizeni soudniho Fizeni"; 7. ,Celkovou refor-
mou vézenstvi‘. Scherzer odpovida i na otazku financovani realizace téchto reforem: ,Za-

42 |bidem, s. 168-169.
43 Carl SCHERZER, Ueber das Armthum, Wien 1848, Vorwort (nepag.).
44 |bidem, s. 1-3, 18.



vevs

cepce je smésici liberalniho dlirazu na rozvoj jednotlivcl a individualni prava a svobody
a osvicensky zaloZenym dsilim o racionalni fizeni spolecenskych procest reglementaci
shora.

Zaklad Scherzerova systému tvorily body jedna az Ctyfi. Prvni se tyka nutnosti vzdé-
lavani. Scherzer vybizi staty a obce k vétSim vydajim do vzdélavani déti i ke zvysené
distribuci knizek lidového ¢teni mezi dospélé jako hlavniho nastroje jejich vzdélavani.
Vzdélani se od konce 18. stoleti stalo jednim z hlavnich néastrojt formovani poddanych
a obcand, od 19. stoleti predevsim vlivem liberalismu mu zacal byt pfikladan zasadni
vyznam pro individualni Gspéch a Stésti i formovani ob¢anské spolecnosti.

Jako systémové premyslejici metodik se Scherzer projevil v druhém bodé o celkovém
zlep3eni postaveni délnickych tfid. Zpocatku opét zopakoval svou starsi tezi, Ze zavede-
nim strojd byl délnikdm déan &as k dudevnimu rozvoji. ,Egoisticti tovdrnici” (selbstische
Fabriksherren) ale vyuzili stroje pouze ke svému vlastnimu materialnimu obohaceni, aniz
by se jakkoliv rozdélili o vyhody jejich zavedeni. Délnikova existence se tak stala pouze
chudsi a nejistéjsi. Néktefi se dokonce z toho dlivodu vydali na drédhu zlo€inu a jsou tak
nakonec statu bfemenem (K tomu viz body 6 a 7). Z triumfu lidského ducha se tak poéal
velky neduh lidstva. Povinnost spolecnosti je ale podle Scherzera prostfednictvim vhod-
ného zfizeni podporovat a pozvednout chudé z jejich bidného stavu. Zlepseni podminek
nizsich vrstev musi zacit v pfibytcich a na pracovistich. Mista pobytu délniki by méla
mit dobré vétrani a vhodné hygienické dispozice. Pro fyzicky i moralni vyvoj je zcela
nevhodné, aby v jedné mistnosti napfiklad spalo 10 lidi. Stejné tak je pro Scherzera sa-
mozFejmé, ze musi byt odstranéna détska prace. Ctenare z fad majiteld podnik( ubez-
pecuje, Ze mravni a moralni pozvednuti délnictva bude mit blahodarny vliv i na samotny
pramysl, jelikoZ se mu bude dostavat Sikovnéjsich a vzdélanéjsich pracovnikd. Scherzer
také prekonava stanovisko bézné dobové kritiky navrhem masové vystavby domd, kde
by délnicka rodina Zila za drobny najem ve svétlych a velkych mistnostech. Tyto domy
by mohly ubytovavat i nezaméstnané. Slo tedy o jakousi ranou predstavu socialniho
bydleni.*

Scherzerovy navrhy ¢islo tfi a Ctyri ponékud upozaduiji liberalni diiraz na individual-
ni svobodu a davaji jasny diikaz o vlivu josefinsko-racionalistické tradice osvicenstvi na
rany liberalismus v Rakousku.

Bod tfi o omezeni sfiatkd (a pfedeviim porodnosti, o které se ale explicitné nehovof)
osob ,materialné a zdravotné” nezpisobilych k vychovavani ditéte je pokusem o fazi racio-
nalniho fizeni spolecnosti shora pfi zachovani individualni moznosti volby. Scherzer nechce
omezovat volbu snatku ¢i zplozeni potomstva drakonicky hladem a jinymi zakazy jako nej-
vyznamngjsi zastance tohoto proudu mysleni, anglicky ekonom, socialni myslitel a anglikan-
sky pastor Thomas Malthus.*” Podobné jako on se ale hrozi destruktivnich nasledkd pohlav-

45 1.,Durch Errichtung von tiichtigen Lehranstalten, von praktischen Ackerbau- und Volksschulen®; 2. ,Durch eine
umfasssende Zustandsverbesserung der Arbeiterklassen”; 3. ,Eine weise Beschrinkung der Ehe”; 4. ,Auswan-
derungen®; 5. ,Die Errichtung von Leihbanken und Creditanstalten; 6. ,Miindlichkeit und Oeffentlichkeit im
Gerichtsverfahren®; 7. ,Eine umfassende Geféngnifireform®. ,Durch die Einfiihrung der bewdhrtesten und ge-
rechtesten aller Steuern, durch die Einkommensteuer”. Ibidem, s. 3, 6, 11, 16, 18, 19, 21, 29.

46 lbidem, s. 5-11.

47 K Malthusovi viz napfiklad Bedfich LOEWENSTEIN, Vira v pokrok, Praha 2009, s. 249-250.



niho pudu niZsich vrstev. VZdyt i v Rotteckové Staatslexikonu, bibli némeckych predbreznovych
liberald, se psalo, Ze neopatrné Zenéni a porodnost se nebezpecné rozmaha mezi nej-
niz§imi slozkami obyvatelstva.*®

Jakym zpidsobem je tedy ale omezit, a pfitom toto rozhodnuti nevynucovat silou?
| zde Scherzer véfi v neomezenou moc osvéty a vzdélavani. Kdyz totiz ,jedinec prostrednic-
tvim dikladného studia prirodnich zdkoni bude poucen, jak velky vliv md zdravotni stav rodicii
na dusevni a mravni vyvoj déti, tak zajisté bude mnoho jedincd, kteri by se za normadlnich okol-
nosti pfi prvnim milostném vzplanuti hnali do sfatku, avsak nyni radéji zvoli dobrovolné celibat,
neZ aby privddéli do tohoto svéta dalsi nestastné bytosti, které nejsou schopni ani nasytit ani
vychovat“*® Scherzer ve své vife v moc osvéty prekonavajici lidské pudy byl pravoplatnym
ditétem racionalismu raného postosvicenského liberalismu ve stfedni Evropé.

Ve Ctvrtém bodé Auswanderung Scherzer operuje s racionalnim vnitfnim rozptylem
osob z prelidnénych ¢asti habsburské monarchie i ostatnich statd, kde Ziji zastupci ,né-
meckého kmene" na neobsazené zemédélské plochy. Zabranilo by se tak tomu, aby od-
vazni a podnikavi Némci masové odplouvali pres ocean do Ameriky. Jako vhodné destinace
k doplnéni stavu obyvatelstva uvedl Uhry, predev§im Sedmihradsko a oblasti v okoli
Dunaje. V tomto navrhu mu jako inspirace jisté slouZily nazory vyznamného ekonoma
a jednoho z myslenkovych otctl celniho spolku Friedricha Lista, jenZ od pocatku 40. let
hlasil, Ze Uhry jsou vhodnym novym domovem pro Némce nemajici plidu. Listovy nézo-
ry jeden cas nasly ohlas i mezi uherskou Slechtou.*

Paty bod o zakladani Gvérovych Gstavi predstavuje dobovou fazi liberalniho a protek-
cionistického socialniho mysleni. Scherzer v ném navrhuje zaloZeni téchto ,dobrocin-
nych” Gstavd, aby nemajetny ¢lovék &i obchodnik nespadl pfi aktualnim ekonomickém
netspéchu do rukou lichvarl. Zaroven s tim pozaduje Scherzer zpfisnéni zdkona o li-
chvé. Zdroje rozpoctu téchto dstavid poskytujicich ptjcky s minimalnimi Groky maji do-
dat estni a bohati dobrodinci (wohlhabende Menschenfreunde) a Scherzer si preje vidét
v Cele podobného podniku néjakého vyznamného bankére. Systémova podpora nema-
jetnych ma byt tedy v rukach skupiny ekonomicky nejsilnéjsich. Ovsem i stat mGze po-
moci: Scherzer mu svéfuje na to starost, aby ,prostrednictvim omezeni Zivnosti jednotlivc
uspokojil voldni mas po zaméstndni“>! To se ma dit znovuzavedenim proptjcovani koncesi
na rlzné Zivnosti a zdkaz jejich kumulace, aby silni hraci neovladali cely pracovni trh,
zatimco masa strada. Slovnikem Scherzera: aby bankér nebyl soucasné tovarnikem, pla-
tenik krej¢im nebo kozZesnik obuvnikem. Individualni milosrdenstvi zdmoznych dobro-
dincd tak mélo byt doprovazeno silnym statnim paternalismem, ktery se ideové vracel

48 C. SCHERZER, Ueber das Armthum, s. 11.

49 ,Wenn jeder Einzelne iiber die Pflichten gegen sich und die Gesellschaft belehrt ist, wenn er durch ernstes
Studium der Naturgesetzte die Verantwortung erkannt hat, welche er bei der Eingehung einer Ehe auf sich
nimmt; wenn er endlich unterrichtet seyn wird, von dem grofRen Einflufl des Gesundheitszustandes der Eltern
auf die geistige und sittliche Entwicklung der Kinder, dann wird Mancher, der jetzt in der ersten Liebesregung
heiratet, sich gerne ieinem freiwilligen Célibat unterziehen, als ungkliickliche Wesen in die Welt zu setzen, die
er weder zu erndhren noch zu erhalten im Stande ist,“ C. SCHERZER, Ueber das Armthum, s. 11-12.

50 Eugen WENDLER, Friedrich List (1789-1846). A Visionary Economist with Social Responsibility, Berlin - Hei-
delberg 2015, s. 233-242.

51 ,Dem Staate sey ferner die Sorge iiberlassen, durch weise Beschrinkung der Gewerbe des Einzelnen das Ver-
langen der Masse nach Beschdftiqung befriedigen.” C. SCHERZER, Ueber das Armthum, s. 18-19.



jesté pred osvicensky absolutismus.>? Zda by s timto Scherzerovym opatfenim souhlasili 47
hypoteticti sponzofi Scherzerovych Gvérovych Gstavi, ponechme jako nezodpovézenou
rfecnickou otazku.

Body Sest a sedm tykajici se soudnictvi a vézenstvi jsou liberalnimi navrhy v krysta-
lické podobé. Chudas musi mit pravo na stejné vedeni soudu jako vzdélany a bohaty
Clovék. Zaroven Scherzer upozoriiuje, Ze mnoho lidi je ve vézeni zbytecné a véznice nemo-
hou byt tak Gstavy, kde se trestany napravuje, nybrZz pouze preplnéné ,skoly zlocinu".
Vzdyt nouze a nespokojenost jen ,vytvdfi dalsi komunisty“> Pravo na vefejny a dstni pro-
ces, ktera byla jiz zavedeno pred rokem 1848 v Anglii, Francii nebo v Poryni zase mélo
zarudit, Ze spravedlnost nebude ovliviiovat soucasné soudcovo rozpoloZeni nebo jiné
nevhodné vné;jsi vlivy. Mimo jiné se i vyslovuje proti trestu smrti.

Jak celkové uchopit Scherzerovo dilo o socialni otadzce? Zretelné se v ném silné pro-
jevuje jakési opovrzeni nad spolecnosti ovladanou zdkony poptavky a nabidky a kapita-
lismem, ktery byl v Scherzerové mysleni asociovan s nemoralnosti, Svindlem a podvo-
dem. Necht&l pfijmout fakt, Ze bohatstvi neplyne pouze z prace (ta samoziejmé byla pro
smér liberalismu, ktery Scherzer vyznaval, nejeti¢t&jsim zdrojem bohatstvi) nebo z ptdy
(jako to bylo u pozemkové $lechty, v ide4lné nekomplikovaném svété jedinym politic-
kym protihra¢em predbFeznovych liberalt), ale i ze spekulace a kapitélu. Proto ani ne-
kritizuje technicky pokrok, ale jeho zneuZivani silnymi hradi. Toto etické pohorseni nad
prosazujici se kulturou smény bylo starS$im nanosem politické romantiky, ktefi politicti
liberalové prevzali pfi hledani svého vlastniho jazyka. Napfiklad cesky novinar Karel Havli-
Cek se k industrialnimu kapitalismu rovnéz vyjadroval nelichotivé v mnoha svych textech.
Pro Havlicka i Scherzera slouZil jako intelektualni vzor liberalismus jiz zmiriovaného
Rotteckova Staatslexikonu.>*

Pro Scherzera jakoZto umirnéného, a navic rakouského liberala bylo symptomatic-
ké, Ze premyslel daleko praktictéji nez jeho generacni souputnik Stephan Born. Zatimco
Born jiz jako presvédceny komunista objizdél délnické spolky a kézal o bliZici se revolu-
ci, tak Scherzer se drZel tradi¢ni stfedostavovské neddvéry vici délnictvu, které je v jeho
celkové koncepci pouze pasivnim pfijemcem reforem a osvéty. Tyto své ndzory musel
vSak rovnéz prehodnotil po breznu 1848, kdy se dostal do popredi délnickych aktivit ve
Vidni.

V Cele organizacnich snah délnika

Born dorazil do Berlina jen nékolik dni po 18. breznu 1848, kdy se kréli Vilému Fridrichovi IV.
i pres slib reforem nepovedlo udrzet kurz umirnéného zplsobu zmény a vybuchem po-
uliénich bojl padl absolutismus v Prusku. Born pozoroval politickou aktivizaci rGznych

52 )iz Marie Terezie po nelspéchu v sedmileté vélce prohlasila nékolik (hlavné textilnich) obor(i za svobod-
né zivnosti, jejichz provozovani nemusi byt schvaleno statem. K uvoliiovéani cechovnich pout a liberali-
zaci obchodu za doby vlady Marie Terezie a Josefa Il. viz Pavel BELINA - Jifi KASE - Jan P. KUCERA, Velké
déjiny zemi Koruny Ceské. Svazek X. 1740-1792, Praha 2001, s. 394-413.

53 ,Aber Noth und Unzufriedenheit erzeugen Kommunisten.“ C. SCHERZER, Ueber das Armthum, s. 25

54 Viz napt. JAKUB RASKA - MATE) MERICKA, , Sila zemé zaloZena na rolnictvi vzdy spocivd pevnéji ne? na fabri-
kdch, skrze které se, kdyZ neslusné rozmnoZeny budou, jenom velky pocet nastdvajicich Zebrdki v zemi zahnizdi”:
Nemoci stfedoevropské modernizace v rakouské predbreznové a revolucni Zurnalistice jako diskurzivni krajina,
Sbornik Narodniho muzea, fada C - literarni historie 2017, ¢. 3-4, s. 9-26.



zajmovych skupin a sdm se ihned pustil do organizovani , délnické strany”. Jiz pfed svym
odchodem z Berlina pred koncem roku 1846 byl velmi aktivni a zndmou osobnosti ber-
linského délnictva, nebyl proto pro néj problém se rychle dostat do Cela organizacnich
snah. Po pfijezdu do Berlina se také rozhodl ,vyménit sazitko za pero®, definitivné pre-
stal pracovat jako saze¢ a stal se profesionalnim novinafem reflektujicim i utvarejicim
verejné déni.>® Zprvu zacal psat do berlinskych Arbeiter-Zeitung. Rovnéz se angazoval
v Centralnim délnickém klubu (Zentral-Arbeiter-Club), ktery vznikl 29. 3. 1848 jako prv-
ni berlinsky legalni délnicky spolek. Zde prosadil, aby klub byl slozen predevsim z dél-
nickych ¢lend a nestal se tak dal$im spolkem na podporu délnictva, kde by hegemonem
byli opét nedélnici.*® Byla to idea, kterou se zabyval jiZ ve své prvni broZure.

Jesté pred koncem brezna se se také postavil do ¢ela snah berlinskych knihtiskar-
skych délnikd o zlepSeni pracovnich pomérl. Pravé u nich zacal jeho strmy vzestup,
odtud se za par mésicti dostal do ¢ela némeckého délnictva. Komise berlinskych knihtis-
kard, jejimz predsedou byl pravé Born zvolen, na poc¢atku dubna obeslala majitele knih-
tiskaren se sedmi body svych pozadavkd. Ty byly kombinaci - jak bylo pro délnické hnuti
revoluce 1848 typické - snah o navrat do cechovnich poradkd a moderniho odborového
programu. Jednalo se o poZadavky stanoveni maximalni pracovni doby a minimalni mzdy,
priplatkl za prescasy, zruseni nedélni prace, zavedeni spolecnych komisi zaméstnavateld
a zaméstnancli a omezeni poctu u¢nt a mechanickych rychlolisi. Majitelé poZadavky
odmitli s dodatkem, Ze kolektivni natlak délnikti na majitele je hrubym porusenim prin-
cipu svobody dvou individui dobrovolné uzavirat smlouvy. Dne 27. dubna 1848 tak knih-
tiskari v celém Berliné nastoupili do stavky. Stavka trvala do 1. kvétna. Délnici se vratili do
prace vyménou za pfislib, Ze do 1. ¢ervna bude zaveden ve vsech knihtiskarnach novy
tarif odbornych knihtiskarskych praci. Knihtiskafi slavili bezprecedentni Gspéch.”

Pro Borna se viak jednalo o pouhy za¢atek. Uspéch knihtiskaF& zpGsobil, Ze mnoho
jinych délnickych obor(, kde vznikla iniciativa ke vzniku kolektivni organizace nebo na-
priklad ¢asopisu, vyzyvaly Borna k zasednuti ve vyboru jejich organizace. Byl viak vyzy-
van i ke €lenstvi v politickych (nedélnickych) spolcich.®® Z Borna se tak stavala stale
ho Délnického klubu zvolen takzvany Ustfedni vybor pro délniky (Zentralkomitee fiir
Arbeiter), ktery tvofilo 28 muz{, kazdy za jeden obor ¢& odborovy spolek. Born byl zvo-
len zastupcem za knihtiskaFe a také predsedou UstFedniho vyboru. Vypracoval rovnéz
hem revoluce 1848. Kladl si za Gkol vypracovat na zakladé vnitfni debaty mezi obory
jednotny program, ktery by zastupoval zajmy veskerého délnictva v Berliné a posléze
i v celém Némecku.*”

P¥i své organizacni praci v délnickém hnuti Born zjistoval, Ze uceni Marxe neni v Zad-
ném pripadé uzplsobeno na praktickou politickou praci. Bornovym tkolem podle uéeni

55 S. BORN, Erinnerungen eines Achtundvierzigeres, s. 61-66.
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57 Ke stavce berlinskych knihtiskafl viz G. BEIER, Schwarze Kunst und Klassenkampf, s. 220-232.

58 S. BORN, Erinnerungen eines Achtundvierzigeres, s. 70.

59 Dieter SCHUSTER, Chronologie der deutschen Gewerkschaftsbewegung von den Anfdngen bis 1918. Electronic
edition, Bonn 2000; online: http://library.fes.de/fulltext/bibliothek/tit00148/00148011.htm#E322E46
[cit. 20. 4. 2022].



védeckého komunismu méla nyni byt podpora liberalniho méstanstva pfi ovladnuti stat- <49
nich struktur a vedle toho budovani vlastni délnické organizace pro budouci prevzeti
statu po vycerpani liberalni panstvi. Born skute¢né podporoval liberalni snahy a v tomto
smyslu tak zGstal ,vérnym ucednikem mistra®, jak ironicky poznamenal ve svych pamé-
tech. Stale vice se vSak odklanél od predpokladd komunismu, které se mu do té doby
jevily jako prFirodni zdkonitosti. Z¢&asti byl dlivod teoreticky: zdalo se mu napriklad, Ze
vzhledem k tomu, Ze je svét prace v Némecku stale primarné ovladan neekonomickymi
hierarchiemi (typicky vztah mistra a tovaryse), tak neni na mist& mluvit o ,tfidnich pro-
tikladech“*® Rovnéz prestal véfit v nevyhnutelny kolaps kapitalismu, ktery prorokoval
Komunisticky manifest. Jesté vétsi problém vSak pro Borna bylo, Ze ,komunistické mys-
lenky nestdly v Zddné souvislosti s tim, co vyZadovala soucasnost“* Z komunismu tak pro
Borna zlstalo zajimavé téma katedrové diskuze, nikoliv ale uceni vhodné pro situaci,
kdy aktéfi musi ovladnout uméni kaZzdodenni politické prace a improvizace. Sam tedy
konstatoval, Ze starost o posledni cil prenechava budoucim staletim. Namisto toho se
snazil vybudovat ,organizovanou armddu” délnikd s programem, jez bude srozumitelny
viem a také prakticky uskutecnitelny.®?

Dne 23. dubna 1848 publikoval Born v novinach Berliner Zeitungs Halle esej, jez pred-
jala jeho revoluéni politiku. Oznamoval v ni vefejnosti, Ze se ve statu nachazi silna a or-
ganizovana délnicka trida, jez ,bere véci do vlastnich rukou". Varoval vefejnost, Ze v pfipadé
nesplnéni pozadavk{ délnictva bude nasledovat permanentni socialni nestabilita, z toho
dlvodu se ma dosahnuti smiru stat spolecnym zajmem délnika i kapitalisty. Na jedné
strané je zde patrny Borndv marxisticky vycvik. Pise o historickém vyvoji délnické tridy,
ktery jesté ,neni plné ukonceny"“. Born ovsem vyzvedava dilezZitost aktivit, které Marxovy
jiz v této dobé pripadaly zcela zbytecné: délnické rozvijeni svépomoci a pripominkovani
socialni politiky statu, kterd mGze pomoci délnictvu.®® Predjima tak repertoar témat,
ktery pozdéji rozviji pfedevsim Ferdinand Lassalle.

Born sice ve svych pamétech z 90. let 19. stoleti psal, Ze jiz na zacatku revoluce
prestal byt komunistou, ve skutecnosti byl viak rozchod s Marxem a Engelsem daleko
postupnéjsi. Vzhledem k tomu, Ze se Born aZ do svého Gtéku v kvétnu 1849 zabyval ak-
tivné organizaci délnikd a Marx s Engelsem v Koliné vice méné ignorovali délnické hnuti
a spiSe vybrusovali své teorie, samoziejmé k ochlazeni vztahd doslo. Neustale vsak udr-
Zovali pisemny kontakt a Born se stal berlinskym dopisovatelem Neue rheinische Zeitung,
které Marx s Engelsem vedli. V jednom z dopisG Marxovi si Born stéZoval, Ze Arbeiter-
-Zeitung, kam do té doby psal, nedostatecné bojuji za zajmy délnikl a jsou spiSe ,trum-
petou, do ktery mize kazdy foukat“%* V pali kvétna se proto rozhodl zalozZit novy ¢aso-
pis Das Volk, jenz bude jedinym vyhradnim reprezentantem Ustfedniho vyboru pro
délniky v Berliné. Ve zkuSebnim Cisle Das Volk, vyslém 25. kvétna, zverejnil dokonce
kratky popularizaéni vyklad Komunistického manifestu, coz rovnéz napovida jeho bliz-
kosti duu komunistickych teoretikei. Politika prosazovana Ustfednim vyborem délnictva
60 S. BORN, Erinnerungen eines Achtundvierzigeres, s. 72.
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a Casopisem Das Volk,% kde byl v obou pfipadech Born hlavni osobnosti, se vsak lisila.
Das Volk se poprvé objevil 1. €ervna (symbolicky ve stejny den jako Neue rheinische Zei-
tung) a vychazel tfikrat tydné. Born byl nejen hlavni redaktor ale i vyhradni autor &aso-
pisu. Témata, ktera prosazoval, vychazela z programu Ustfedniho vyboru, jeho? byl rov-
néz hlavnim plivodcem. V prvnim Cisle Das Volk se objevil programovy ¢lanek s tkolem
Casopisu, jenz byl podle Borna troji:

1. podporovat liberalni méstanstvo v boji ,proti aristokracii, proti pfetrvdvajicim insti-
tucim stredovéku a proti mocim z boZi milosti®; 2. podporovat malé Zivnostniky a délniky
proti moci kapitalu a 3. vZdy stat pfi lidu v jeho boji za ziskani ,socidlni svobody a nezd-
vislé existence".%

Casopis zaujal pozici mezi socialnim radikalismem a politickym kompromisem. Na
strankach casopisu vyzyval Born statni organy k tomu, aby vyslySely volani délnikd po
socialnich reformach, za coz sliboval, Ze se délnici stdhnou z rozhodovani o politickych
zalezitostech. Tuto pozici rozvijel i pozdéji. Napriklad 20. ¢ervna 1848 v Das Volk publi-
koval nasledujici Fadky:

»Musime usilovat o smiteni protichiidnych sil, nestavét proti sobé moc délnika a ka-
pitalisty jako nepfdtele, ale vést obé strany ke skute¢né svobodné dohodg. [...] Chce-
me co nejvice vyrovnat do oci bijici rozdily mezi bohatymi a chudymi; jak jinak toho
[ze dosdhnout neZ obétmi na strané kapitalistd, velkorysymi obétmi kapitdlu a sho-
vivavosti délniki viici nemoZnosti vytvofit novou spole¢nost jednou ranou.“®

Born tu pracoval s urcitym principem spolecenské smlouvy. Kapitalisté se vzdaji ¢asti
svého bohatstvi vyménou za slib délnické tfidy, Ze nebude podnikat Zadné kroky k na-
silné preméné stavajiciho socialniho Fadu. Cilem tedy jiZz nebylo délnické prevzeti statu,
ale spise socialni reformy v demokraticky fizeném staté. Das Volk se profiloval jako dél-
nicky Casopis stojici na zakladé mezinarodniho bratrstvi vSeho délnictva, zverejioval
proto i rlizné zpravy z prostredi anglickych chartist( nebo pafizského délnictva. Zaroven
také vZdy zastupoval spiSe pozadavky remeslnikd a kvalifikovanych délniké nez proletard.s
V tomto smyslu je také dilezité, Ze Born oznacoval femeslniky a kvalifikované délniky
(knihtiskare, zlatniky, strojni délniky atd.) za ¢tvrty stav, nekvalifikované délniky za paty
stav a lumpenproletariat, kterym ale nemél na mysli kriminalni Zivly, ale ty nejchudsi
prislusniky proletariatu, za Sesty stav.®

65 Plny nazev Casopisu znél Das Volk. Organ des Zentralkomitees fiir Arbeiter. Eine sozialpolitische Zeitschrift.
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V pllce ¢ervna v jednom z programovych ¢lankd v Das Volk Born nejkonkrétnéji 51
vyjadfil pozadavky UstFedniho vyboru: statnf regulaci minimalni mzdy a maximalni pra-
covni doby, zruseni nepfimych dani a zruseni dani pro jedince a rodiny Zijici na drovni
existen¢niho minima, bezplatné Skolstvi, stanoveni volebniho prava na 24 let, garance
prace pro nezaméstnané, svoboda (Freiziizigkeit), zaopat¥eni invalid(i a stanoveni hranic
pro Uredni zvili. Jeden z nejcastéji rozvijenych leitmotivl na strankach ¢asopisu byl po-
Zadavek organizace prace, tedy realizace prava na praci a stitem garantovana obZiva
pro nezaméstnané délniky. Jednalo o ¢asty poZadavek délnik( a levicovych politikl v dobé
revoluce a jako autor této ideje byl uznavan francouzsky myslitel Louis Blanc, na néhoz
se sam Born &asto odkazoval. V &ervnu dokonce napsal Born z pozice pFedsedy Ustred-
niho vyboru dopis frankfurtskému Gstavodarnému shromazdéni, aby vyslyselo pozada-
vek délnikd na organizaci prace. Sdm vypracoval systém organizace prace, v jehoZ rdmci
by vznikaly lokalni Gfady, které by zprostredkovavaly nabidku a poptavku po praci. Tyto
lokalni GFady (a nikoliv podnikatelé) by rovnézé podle Borna mohly uréovat ceny préace.
Vedle toho by se také s pomoci srazek ze mzdy zakladaly Gvérové dstavy (o kterych psal
jiz Scherzer) a vyrobni druzstva. Stat by navic pFispival na vznik statnich podnikd, které
by konkurovaly soukromym firmam. Postupné by tak pozice kapitalisty a délnika sply-
valy. DilezZitou roli v jeho koncepci hraly samoziejmé odbory a také specializované ko-
mise, ve kterych by méli zasednout mistfi, podnikatelé, tovarysi a délnici, aby vyjedna-
vali o pracovni dobé a mzdach.”

Usttedni vybor pro délniky chtél posilovat védomi jednotného osudu (a tedy i zajmu)
mezi délniky napfi¢ obory v Berliné. | v tom lze nalézt spoleény znak mysleni Borna
a Marxe s Engelse. Vybor pod vedenim Borna dokonce pozdéji pfistoupil i k posilovani
délnického (tfidniho) védomi v celonémeckém kontextu. Z toho déivodu se ve Volku kon-
cem Cervna objevila vyzva pro ,pracujici tfidu Némecka“ k G¢asti na ,délnickém parlamen-
tu”, kde se mély sejit délnické spolky sdruzujici némecké délniky z celé Evropy. VSeobecny
délnicky kongres, jak se délnicky parlament oficidlné nazval, se konal v Berliné 23. srpna
az 3. zafi 1848. Na sjezd dorazilo 40 délnickych delegatl, ktefi zastupovali 32 délnic-
kych spolkl. Prezidentem sjezdu nebyl zvolen z dGvodu vétsi legitimity délnik, nybrz
intelektual a ¢len frankfurtského Vorparlamentu, vyznamny vratislavsky demokrat pro-
fesor Nees von Esenbeck. Hlavni slovo mél vSak opét Born. Nejvyznamnéjsim vystupem
z kongresu bylo zaloZeni spolku VEeobecné némecké délnické sbrat¥eni (Allgemeine deu-
tsche Arbeiterverbriiderung), které je prvnim délnickym spolkem v d&jinach Némecka
s celonémeckou plisobnosti. Verbriiderung dokonce myslelo i na délnice, kdyz doporuco-
valo zakladat lokalni Zenské vybory, které by vypracovavaly navrhy na zlep3eni situace
délnic.”* Born byl na vrcholu. Vzhledem k tomu, Ze bylo za hlavni sidlo SbratFeni urceno
Lipsko, se Born do tohoto saského centra délnického hnuti i pfesunul. Od fijna zacal
vychazet Casopis Verbriiderung, ktery mél za kol vysvétlovat verejnosti Gcel a stanovis-
ka tohoto sdruzeni. Born byl jeho hlavnim redaktorem od fijna 1848 az do kvétna 1849.
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Od zalatku zastavalo Délnické sbratrenti politiku, které pfimo vychazela z myslenek
Borna, jeZ se formovaly od brezna 1848. Jesté pred koncem zasedani ,délnického parlamen-
tu’, 2. zari 1848, kongres adresoval Ustavodarnému narodnimu shromazdéni ve Frank-
furtu manifest, ve kterém poZadoval, at ve Frankfurtu uznaji v budoucim zdkonodarstvi
délniky jako ,majitele prdce” a zajisti trvani délnickych organizaci a asociaci, podporu
druZstevnictvi a odpovidajici socialni zakonodarstvi. Na konci manifestu byla opét skryta
hrozba budouci délnické revoluce v pfipadé nesplnéni pozadavka:

,[...] Pokud by naddle nebylo sou¢asnymi vlddci mysleno na nase prdva, tak bychom
se museli podFidit bi¢i osudu a pod vlivem temné nutnosti se z nejvrelejsich pritel
stdvajiciho Fddu stdt jeho nejhorsimi neprateli.”

Socialni harmonie, pozvednuti délnické tFidy véetné politického zrovnopravnéni, druz-
stevnictvi a praktické navrhy reforem (namisto teoretickych esejti) byly hlavni body pro-
gramu Délnického sbratfeni. Jen béhem revoluce tato prvni zastfesujici organizace némec-
kého délnictva svolala osm kongres(. Statistické Gdaje o jejich realnych poctech ¢lent
znacné kolisaji, nejpravdépodobnéjsi se jevi (idaj, Ze na prelomu roku 1848 az 1849 ¢italo
Délnické sbratreni na 15 az 20 tisic ¢lend.”

Mezi fijnem a prosincem 1848 Born v Casopise Die Verbriiderung publikoval sedmi-
dilny serial nazvany Die sociale Frage. Jedna se o jeho nejdelsi publicisticky teoreticky
text z doby revoluce. Na zalatku eseje je opét patrna Bornova teoreticka blizkost Mar-
xovu historickému materialismu. Born konstatuje, Ze se v moderni spole¢nosti odehrava
tridni boj, ktery je produktem socialni otazky. Dé&jiny svéta také dle Borna prinaseji po-
uceni, Ze pouze z tfidniho boje je mozny pokrok lidstva. Ohrazuje se proti liberaldm, kte-
fi vini délnické vidce jako byl Born, Ze svym nezodpovédnym jednanim a tezemi o tfid-
nim boji posiluji nenavist délnik{ viigi ostatnim socialnim skupindm. Rik4, Ze jeho cilem
je sice spolecnost bez tFidnich rozdild, zaroven ale na rozdil od jinych socialistl nezapo-
mina na soucasnost a nevidi jediné vyFeSeni socialnich rozporl moderni spole¢nosti v
prosazeni zcela nového systému, jenZ se zrodil v hlavach filozofl. Dle Borna nepfijde
novy mesias ani nebude prosazen novy socioekonomicky systém. To byl jizZ manifestacni
odklon od linie Marxe a Engelse.” Dale se rozepisuje Born o vztahu délnictva k ostatnim
,politickym stranam?®, kterymi mysli politicky organizované tfidy chranici své zajmy. Vyhrariu-
je se proti feudalni aristokracii i tfidé kapitalistd, tzv. aristokracii majetku. Délnictvo s témito
stranami nema vibec spolupracovat. Maximalné, jak napsal uz dfive, ma smysl podporovat
snahy liberall o demokratizaci politického systému, v pfipadé zlepseni délnikovy existence se
na né ale spolehnout nelze. Jedingm moZnym spojencem pro délniky mohou byt drobni Ziv-
nostnici, Femeslni¢ti mistfi a drobni zemédélci.”*

72 Cit. dle E. SCHRAEPLER, Handwerkerbiinde und Arbeitervereine 1830-1853, s. 308-312, cit. s. 309. Orig.:
,Nur notgedrungen wiirden wir, wenn wir abgewiesen wiirden, wenn der alte Wahn aufrecht erhalten und
unserer Rechte auch fernerhin, wie friiher, von keinem der Machthaber auf humane Weise gedacht wiirde,
der Geifel des Schicksals gehorchen und unter der Macht der finstern Not aus dem wérmsten Freunden der
bestehenden Ordnung zu den bittersten Feinden derselben werden miissen.“

73 S. BORN, Die soziale Frage. Erster Artikel: Unser Standpunkt, Die Verbriiderung. Corespondenzblatt aller
deutschen Arbeiter, €. 1-2, 3. 10. 1848, s. 3-4.

74 S. BORN, Die soziale Frage. Zweiter Artikel: Unsere Stellung zu den politischen Parteien, Die Verbriiderung.



Nastrojem na umenseni délnikovy bidy nenf fizena emigrace, kterou navrhoval Scher- 53
zer a dobové nejvyznamnéji Friedrich List, a a nyni jiz ani zavedeni prava na praci. Born
toto odmitnuti opét obhajoval z pozic svého teoretického zdzemi: vzhledem k tomu, Ze
se kapitalisté stavaji vedouci tfidou ve spolecnosti by tento navrh musel projit jejim
schvalenim, coz je ovSem v pfimém rozporu s jejich zajmy.”® Zde je nutno poznamenat,
Ze Born odmitnul pravo na praci, doposavad jednoho ze zakladnich kamend délnického
hnuti, které sdm vyznaval, po katastrofickém konci narodnich dilen ve Francii, které
zprostredkovavaly nezaméstnanym délnikim praci. Po ukonceni projektu béziciho od
inora vypuklo na konci ervna 1848 v Parizi délnické povstani, které bylo krvavé potla-
¢eno vojskem pod vedenim generala Cavaignaca. Béhem bojl probihajicich ve dnech 22. az
26. Zervna 1848 bylo zabito vice nez 10 000 osob (pfedevsim délnikd) a dalsich 12 000
skoncilo v trestaneckych taborech.”®

,Jak je tedy mozno pomoci?‘, pta se Born dale. Délnici si museji pomoci sami. Borno-
vo fesSeni nerezignuje v tomto textu na utopicky cil, chce k nému vsak dojit dostupnou
a nerevolucni cestou. Zakladem maji byt druZzstevni asociace. Born véFi, Ze postupné
bude jejich pocet i postaveni na trhu rlst aZ se stanou konkurentem kapitalu. Vstupem
délnika do druZstevni asociace se zmen3uije jeho zavislost, z ,ndmezdniho délnika“ (Lohnar-
beiter) se tedy stava ,svobodnym délnikem” (Ein freier arbeiter). Born predikoval, Ze roz-
licné druzstevni asociace postupné zabirajici stale vétsi podil trhu spolu budou vzijemné
obchodovat na zakladé principu vzajemnosti a nikoliv soutéZe. Tento vyvoj bude podle
Borna znamenat konec namezdni prace tedy i vyznamu kapitalu. Kapitalista se tak stane
zbytecnym a spolecnost prejde do nové vyvojové faze.”

Svij systém Born obhajoval tim, Ze nevéri v budouci raj, ale pravé v kazdodenni
praci, z které se rodi silné druzstevni asociace. Da se tak Fici, Ze v tomto navrhu synte-
tizoval utopické mysleni spolu s praktickymi postupy, které vyZadovala revolu¢ni doba.
Dokladem, Ze ve snu o moci druZstevnictvi nebyl Born ojedinély, bylo zaloZeni druzstev-
ni knihtiskarny v Lipsku v prosinci 1848, k ¢emuz doslo z iniciativy Délnického sbratre-
ni.’® Zbyvala vyresit vSak posledni otdzka: co s délniky, ktefi maji prostfedky sotva na
dosazeni nezbytného existenéniho minima a nemohou si dovolit vstoupit do druzstva?
Zde uZ Born rezignoval. Argumentoval, Ze neni socialisticky blouznivec, aby véfil v do-
sazeni absolutni rovnosti. Vzdyt i délnicka tfida je podle néj vnitiné hierarchizovana a je
jasné, Ze nékteri se od moci kapitalu osvobodi dfive nez jini.”

Corespondenzblatt aller deutschen Arbeiter, 3. 10. 1848, ¢. 3. 10. 10. 1848, s. 9-10. Die Verbriiderung
Correspondenzblatt aller deutscher Arbeiter. Unverdndeter Nachdruck mit einer Einleitung von Rolf WEBER,
Zentralquaritat der deutschen demokratischen Republik, Leipzig 1975
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Bornovym angaZma na Cele organizacnich snah némeckych délnikd jeho hvézda stale
stoupala az dosahla celonémeckého respektu mezi radikalné demokratickym a levicovym
spektrem némecké revoluce. Aviak na jare 1849, kdy jednotlivi vladci se znovu nabitym
sebevédomim postupné odmitali demokratizacni tendence, bylo jiz jasné, Ze sen né-
meckych demokratli o jednotném némeckém Ustavnim staté nebude naplnén. V Cisle
Die Verbriiderung z 1. 5. vyzyval Born délniky, aby bojovali za prosazeni celofisské tstavy
a proti kontrarevoluci. Je v tom jista ironie, Ze Born po celou revoluci odrazoval délniky od
nasilného vymahani svych pozadavki a délnickou Gcast na pouli¢nim nasili schvaloval
teprve v boji za zachovani politicko-liberalnich vydobytkl. Pravé v Sasku, kde se Born
zdrzoval, se zrodilo takzvané Méajové spiknuti, posledni zoufaly plan na zachranu toho,
co zbylo z revoluce. Cilem spiknuti bylo svrhnout ozbrojenym povstanim v Drazdanech
(a v kooperaci s dal8imi mésty, mimo jiné s Prahou) krale Friedricha Augusta Il. a vyhlasit
saskou republiku. Born se aktivné Gcastnil povstani jako velitel jedné z drazdanskych
barikad. Po poraZce povstani utekl pres Cechy do Rynské Falce, kde se chtél opét zapo-
jit do revoluénich boji v jihozadpadnim Némecku. Pro onemocnéni tento plan vsak vzdal
a presunul se do Strasburku. Nakonec se usidlil ve Svycarsku, kde se zacal psat dalsi,
zcela odlisnou, kapitolu svého Zivota.®

Scherzerova kariéra délnického viidce béhem revoluce nebyla tak strma jako ta Bor-
nova. Podobné jako Born zadal Scherzer své angaZzma mezi knihtiskarskymi délniky. Dne
14. brezna 1848, den po vypuknuti revoluce ve Vidni, byla vyhlasena svoboda tisku.
Tisténé slovo se stalo jednim z nejdllezitéjSich zbrani revoluce. Jen ve Vidni vychazelo
béhem revoluce 227 rliznych periodickych tiskovin.®! Videriské knihtiskarny nezvladaly
napor nové prace. Nékteri knihtiskarsti délnici si prisli na pékné penize, vétsina vsak
trpéla jesté vétsim pracovnim nasazenim nez doposud. Na konci bfezna se knihtiskarsti
délnici rozhodli pro organizovany odpor. Na 1. dubna 1848 bylo svolano vSeobecné shro-
mazdéni videfiskych knihtiskaFskych délniké, na které dorazily tfi ¢tvrtiny (vice jak 450
z celkem 600) kvalifikovanych zaméstnancti knihtiskaren. Této akce se po premlouvani
delegace knihtiskard Gcastnil uz i Scherzer. Byl zde zvolen spolu s dal$imi sedmi kolegy
jako jediny nedélnik do osmiclenného vyboru, ktery mél za tkol vypracovat a predat
grémiu majiteld knihtiskaren své poZadavky. Scherzer se stal hlavni verejnou tvari knih-
tiskard. Délnici si ho jako svého reprezentanta vybrali pro jeho vzdélani, dosavadni libe-
ralni angazma konvenujici sou¢asnym pomérdm a také pro jeho finanéni nezavislost,
diky které nebude v pfipadném stfetu s majiteli knihtiskaren nic riskovat.®? Vybor pod
vedenim Scherzera vypracoval poZzadavky, které byly predlozeny grémiu principald: za-
vazné urceni a zvyseni minimalni mzdy, zavazné urceni maximalni pracovni doby, ome-
zeni pfijimani u¢nl a nezneuzivani jejich prace na Gkony, jez ma vykonavat kvalifikovany
personal, zdkaz Zenské prace v knihtiskarnach, omezeni rychlolist v maximalni moZzném
poméru jeden rychlolis na tfi ruéni lisy.®* Vysledkem vyjednavani poctivé doprovazenych
80 Hans ). SCHUTZ, Einleitung, in: S. Born, Erinnerungen eines Achtundvierzigeres, s. XllI; G. BEIER, Schwarze
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koci¢inami pred domy principalt byla prvni kolektivni smlouva na Gzemi habsburské
monarchie. Z plivodnich poZadavk{ zistalo sice pouze zvySeni mezd, urceni minimalni
mzdy a maximalni pracovni doby, presto se vSak jednalo o velky Gspéch.

Dalsim logickym krokem bylo zaloZenf typografické organizace. Knihtiskari se sesli
na konci dubna v lokalu Scherzerova otce Sperl. Mezi rGznymi navrhy se utvofily dva
hlavni tdbory. Jeden navrhoval, aby byla nova organizace budovana na zakladé modelu
korporace a sdruzovala délniky, vedouci i majitele zdvodu. Druhy nézor, jehoZ hlavnim
zastupcem byl pravé Scherzer, zastaval stanovisko, Ze se ma jednat o Cisté délnickou
organizaci bez podilu principald. Diskuzi prozatim vyhral korporatni model. Na schdzi
byl tak zaloZen spolek Wiener Typographia, ktery vSak fungoval spiSe na papite. Par dni
pred tim byly navic zaloZeny typograficka legie. Oddil 0 200 muzich dostal nazev Typo-
graphia Austriaca.®* Knihtiskarské legie sice byly jiz v |été zakazany, presto se jednalo
o symbol ddvéry, jaké se autorita Scherzera tésila na verfejnosti. Ozbrojeni délnici, to
byla prece no¢ni mira vSech liberalnich vidcl revoluce.

V kvétnu revoluéniho roku se Scherzer rozhodl, Ze prozatim udélal pro knihtiskare dost
a Ze je nalase, aby vy3el se svymi nazory na socialni otazku na verejnost. Formou letaku,
ktery otisklo i mnoho novin, publikoval 8. kvétna vefejnou vyzvu s nadpisem Muziim
pokroku. Rika v ném, Ze je tfeba, aby v okamzZiku nabyté svobody byly ,doposavad nespra-
vedlivé utiskované délnické tridy co nejrychleji pouceny o svém vztahu k vSeobecnosti, o svych
prdvech a povinnostech®. Nastrojem k tomu ma byt zfizeni délnickych novin, vedenych
v liberalnim duchu, kde by byly ,lidové vrstvy uceny o pohybech dnesni doby a jejich vyzna-
mu pro spolecnost”® Noviny by dale mély zpravovat délnictvo o priibéhu revoluce, zve-
rejnovat aktualni vyhlasky, popularné védecké clanky a také vystupovat jako ochrance
prav a zajmi délnictva. Zaklad redakce by tvofili nezistni dobrodinci, ktefi by tento ze své
podstaty nevydélecny projekt také financovali. Na zakladé ¢asopisu mél vzniknout i spo-
lek na podporu délnictva. Z textu vyzvy je patrné, Ze Scherzer stale pracoval s predstavou,
Ze vyssi vzdélané vrstvy maji délnictvu pfipravit urcity scénar pro jejich jednani.®

V revoluéni Vidni ale jeho navrh velkého ohlasu nenasel. Délnici formulovali jiz vlastni
koncepce a ScherzerQv navrh je spiSe urazel, zatimco politicky aktivni liberalni verejnost
se plné soustredila na dosaZenfi pravni kodifikace vydobytkl revoluce. Na socialni otaz-
ky mélo dojit aZ pozdéji a jeji pozornost se upirala na chystané volby do Gstavodarného
parlamentu. Pozdéji ostatné na zasedani parlamentu prohlasil poslanec Rudolf Brestel
(mimo jiné na konci 60. let ministr financi PFedlitavska), Ze socialni otazka je ,kyselé
jablko, do kterého budeme muset [my liberalové] jednou kousnout”.#’

Sam Scherzer do parlamentu nekandidoval, ale vyuzil této prilezitosti, aby verej-
nosti znovu vysvétlil dilezitost socialni otazky. O to se snaZzil ve svém textu vénovaném
budoucim poslancim, v némz pise:
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,Proletdrskd otdzka se stala Zivotné diileZitou otdzkou pro Rakousko, pro lidstvo! Pou-
ze ve vzdeldni mas, v télesném a duchovnim povzneseni lidovych vrstev spociva zdruka
lepsi a Stastnéjsi budoucnosti! Véta ,Miluj blizniho svého jako sebe sama!’ se musi stdt
pravdou. V proletdri, v nezaméstnaném hladovéjicim délnikovi uZ nesmime vidét ne-
pritele, ale musime v ném videt pritele, naseho bratra! Musime uznat, Ze clovek je
ctnostnéjsi oznaceni nez knize nebo krdl! Musime uznat, Ze kazdy délnik Zijici ve spo-
le¢nosti md také prdvo na prdci! A pokud mu toto prdvo, tento podil, pfizndme, mu-
sime také vyuzit vSech moznych prostredkd, abychom mu zajistili prdci. Prdce déla
¢loveka silngm a spokojenym, nouze ho oslabuje a znechucuje, a tato nespokoje-
nost plodi komunisty!“®®

V textu dale piSe, Ze jednim z hlavnich dkold budouciho parlamentu ma byt stanovit hranici
minima Zivotnich potreb a toto minimum nasledné kazdému ¢lovéku, pokud se mu ho nedo-
stava vlastnimi silami, i zaopattit. To jiZ je v podstaté program socilniho liberalismu, v jehoz
koncepci maji verejné instituce namisto upadajicich instituci cechovné-feudalniho svéta pre-
bira péci o potfebné. Idealnim zfizenim Scherzerovi ziistava olekavatelné Gstavni monarchie.

Ve stejném textu Scherzer také zverejnil své politické vyznani, nékolik bodd, které
mély Rakousko uchranit pred dalsimi zmatky. Jednalo se o kombinaci velkonémeckého
liberalismu a socialnich reforem. Nékteré z bodd se objevily jiz v jeho broZufe o chudobé:

sjedna komora parlamentu - primé volby bez volebniho cenzu - bezplatné lidové
vzdeéldvadni - délnické kolonie - emigrace na ndklady stdtu - co nejuZsi a nejpevnéjsi
svazek s Némeckem - energicky odpor proti vSem domnénkdm panslavismu - zrov-
noprdvneéni vsech stavii a vSech vyzndni - zruseni dani, které zatéZuji nejnutnéjsi
Zivotni potreby, na druhé strané zavedeni nejspravedlivéjsi, nejosvédcenéjsi ze vsech
dani, dané z pfijmu - zruseni kldster(i - zrusenf loterie."®

Dobovy liberalismu, a to i ten s pfidomkem ,socialni, mél jednu zakladni charakteristiku
v pfistupu k socialni otazce: autonomni politiku délnické tfidy asocioval pouze s poulic-
nim nasilim a anarchii. Scherzer je zastupcem tohoto liberalismu a rozpracovava kon-
cepce péce, kde autonomni jednani délnikd (€i jinych objektd péce) nema misto. Na druhé
strané ale b&hem revoluce vital (na rozdil od mnoha svych liberalnich souputnikd) vlast-
ni délnickou iniciativu, a to i tu bez G¢asti ,radcd” ze stfednich vrstev, pokud $lo o akti-
vity na zakladé miru a poradku. V textu Prvni vidensky délnicky spolek napfiklad reflektu-
je nedspéch svého navrhu na délnicky casopis a spolek sdruzujici dobrodince s délniky.

88 ,Die Proletariatsfrage ist eine Lebensfrage fiir Oesterreich, fiir die Menschheit geworden! In der Durchbil-
dung der Masse, in der fisischen und geistigen Hebung der Volkslassen liegt allein die Garantie einer bessern,
gliicklischern Zukunft! Der Satz, ,liebe Deinen Nichsten wie Dich selbst!” muf eine Wahrheit werden. Wir
diirfen in dem Proletarier, in dem werblosen, hungernden Arbeiter nicht mehr unsern Feind, wir miissen in
ihm unsern Freund, unsern Bruder ercklicken! Wir miissen anerkennen, daft Mensch ein gréferer Name sei
als Fiirst oder Konig! Wir miissen anerkennen, daft jeder im Gesellschaftsverband lebende Arbeiter auch ein
Recht auf Arbeit habe! Und wenn wir ihm dieses Recht, diesen Antheil zulgestehen, dann miissen wir auch alle
méglichen Mittel anwenden, ihm Arbeit zu sichern. Arbeit macht den Menschen stark, zufrieden, Noth macht
ihn schwach, unmuthig, und dieser Unmuth erzeugt Communisten!“ Carl SCHERZER, An die Wahlrménner,
Wiener Abendzeitung, 30. 6. 1848, s. 319-320.

89 Ibidem, s. 320.



Naopak s upfimnym nadsenim vita vznik Prvniho v§eobecného délnického spolku, ktery 57
byl zaloZen knihvazacskym tovarySem Friedrichem Sanderem 24. cervna 1848 jako prv-
ni spolek sdruZujici délniky vSech profesi a stavd v monarchii.*®

Karl Scherzer pochopil, Ze probuzené délnictvo neméa v soucasné dobé zdjem o jeho
upfimné minéné sluzby. Déle se tedy angaZoval predevsim v prostredi knihtiskarskych
délnikd. Dne 9. srpna 1848 byl kone&né zaloZen spolek s ndzvem Gutenberg (Gutenberg-
-verein der Buchdrucker Wiens), &isté délnicky spolek videfiskych knihtiskaf@. A¢koliv se
zde objevovaly jiz hlasy, aby byl vliv Scherzera jako nedélnika upozadén, byl 5. fijna zvolen
prezidentem spolku. Scherzerova predstava o aktivitdch typografického spolku tkvéla
v dlirazu na socialné reformni a odborovou ¢innost. Spolek mél byt maly ,stat ve staté”,
ktery se od politiky drzi co nejdale. ,Nds spolek je spolkem bratrské ldsky [...]. Chceme se
ucit, ale ne poucovat”, pronesl mimo jiné z pédia ozdobeného némeckou demokratickou
trikolérou na slavnosti zaloZeni spolku.*

O paér dni pozdéji videnské ulice znovu povstaly, vlastné jiz potreti po bfeznovych
a kvétnovych udélostech. Tentokrat vsak jiz naposled, vojsko vedené generalem Win-
dischgratzem dobylo povstalou Videri a ukonil revolu¢ni experiment v hlavnim mésté.*?
Scherzer se, na rozdil od mnoha knihtiskard, ktefi zde nalezli smrt, Fijnovych bojd nedcastnil.
Scherzerovo odmitavé stanovisko k tcasti délnickych spolkl na politice ulice zabranilo
tomu, aby spolek Gutenberg sdilel osud s ostatnimi videriskymi délnickymi spolky, kte-
ré byly jakozto ,zlo¢inné a zkaZené" 6. prosince 1848 Gfedné rozpustény. Podplrna Cin-
nost knihtiskarského spolku trvala oficialné az do roku 1852, kdy byl spolek rovnéz roz-
pustén.”

Po znovuovladnuti Vidné Windischgratzovym vojskem Scherzer utekl z Vidné a jeho
stopa na nékolik mésict zmizela. Pravdépodobné se zdrzoval v Némecku. Roku 1849
obdrZel doktorat za sviij spisek Ueber das Armthum na univerzité v Gieflenu. V z4Fi 1849 se
pokousel v Berliné zjistit, zda by se vidensky spolek Gutenberg nemohl pFipojit k némec-
kému knihtiskafskému svazu. Ten byl v3ak o nékolik mésicd pozdéji rovnéz rozpustén.

Poté, co byla na prelomu let 1849 a 1850 ve Vidni opét odmitnuta jeho Zadost o zfi-
zenf knihtiskarny, zvolil strategii mnoha finanéné zajisténych muzd zklamanych z vysled-
ku revoluce: dlouhou studijni cestu v zahranici s nejistym datem konce. Ponékud nepléno-
vané se nakonec svou cestou i proslavil. V italském Meranu poznal znamého cestovatele
Moritze Wagnera a roku 1852 s nim odjel na tfiletou prirodovédnou expedici do Stfedni
a Jizni Ameriky.** Jeho kariéra délnického viidce definitivné skoncila. Své revolu¢ni an-
gazma si vSak bude pozdéji rad pripominat i ve svém rodném mésté.

90 SCH.[E RZER], der erste Wiener Arbeiterverein, Der Humorist, 26. 7. 1848, s. 734. K Prvnimu v§eobecnému
délnickému spolku vice viz Wolfgang HAUSLER, Von der Massenarmut zur Arbeiterbewegung. Demokratie
und soziale Frage in der Wiener Revolution von 1848, Wien 1979, s. 312-331.

91 W. HAUSLER, Karl Scherzer (1821-1903), s. 55; G. BEIER, Schwarze Kunst und Klassenkampf, s. 120.

92 K dobfe znamym a mnohokrat popsanym udélostem fijnového povstani a jeho poraZeni z perspektivy
délniké viz dilo Wolfgang HAUSLER, Von der Massenarmut zur Arbeiterbewegung. Demokratie und soziale
Frage in der Wiener Revolution von 1848, Wien 1979.

93 W. HAUSLER, Von der Massenarmut zur Arbeiterbewegung, s. 402-403.

94 W. HAUSLER, Karl Scherzer (1821-1903), s. 55.



Zavérem

Born ve Svycarsku Zil v mnoha réiznych méstech. Nejprve se usidlil v Bernu, kde si zalo-
Zil malou knihtiskarnu a také pracoval jako novinaf. V 50. letech vystudoval literarni
védu na univerzité v Curychu. Béhem svého dalsiho Zivota napsal nékolik uméleckych
i odbornych knih. V 70. letech se usidlil v Basileji, kde dosahl titulu univerzitniho docen-
ta a posléze i profesora. Také plsobil jako redaktor demokratického listu Basler Nachrich-
ten. Kontakty s délnickym hnutim jiz odmital a ke svému revolu¢nimu angazma se vratil
az ke konci Zivota pfi psani svych paméti.”®

Scherzer se védeckou cestou do Ameriky v letech 1852-1855 proslavil. O jeho spise
se pochvalné vyjadril kratce pred svou smrtii patriarcha vSech evropskych védci Alexandr
von Humboldt. Po navratu z expedice Scherzerovi stéle hrozilo stihani za jeho revolucni
angazma. Vojensky soud mu trest vak s ohledem na jeho mirnost a cestovatelské za-
sluhy zmirnil na 8 dni doméaciho vézeni. Arcivévoda Maxmilidn, pozdéjsi nestastny me-
xicky cisa¥, si ho na konci padesatych let vybral jako soudast expedi¢ni cesty na fregaté
Novara, ktera jako prvni rakouska lod' v letech 1857-1859 obeplula svét. Dostalo se mu
cti, Ze jedna rostlina popsana expedici byla nazvana po ném Anthurium Scherzerianum.
Scherzer byl také za svou Gcast na expedici povysen do rytifského stavu, od té doby se
mél titulovat jako Karl ryti¥ von Scherzer. Od 60. let pracoval jako diplomat v rakous-
kych sluzbach. Ani vidensti knihtiskarsti délnici na néj Gplné nezapomnéli. Roku 1868,
na pocatku vstupu délnického hnuti do obnovené liberalni éry, vzpominal v knihtiskar-
ském spolku jiz jako ministersky rada s rytitskym titulem na své revolu¢ni angazma a roku
1882 byl dokonce zvolen ¢estnym predsedou videriskych oslav 400 let rakouského knih-
tisku.%

Italsky marxisticky filozof Antonio Gramsci pouZzil ve svych slavnych Dopisech z vé-
zeni pojem tak zvaného interregna, ktery miZe i dnes dobfe slouZit socialni védé v ana-
lyzach krizi spole¢nosti v obdobi pFechodu. Podle Gramsciho ,[...] krize spoéivd prdvé
v tom, Ze staré umird a nové se nemiZe zrodit; v tomto interregnu se objevuje velkd rozma-
nitost morbidnich symptom{“®” Jde o to, ze ,organicka krize" je jiz natolik komplexni, Ze
se provazaly jednotlivé rozpory v oblasti socialni, ekonomické i politické. Vzhledem k ne-
moznosti resit rozpory v diléich oblastech je nutné zahajit proces zmény celého systé-
mu. Ten je vSak zatim blokovan tim, Ze mocenské a ekonomické struktury systému jsou
stale silnéjsi nez alternativni sily jeho zmény. Politicka reprezentace neschopna resit
tuto celkovou krizi vSak postupné ztraci legitimitu. Gramsci svou analyzu sméroval na
svou soucasnost 20. a 30. let 20. stoleti, dobu nastupu totalitnich rezimd, konjunktury
pouli¢niho nasili, postupného hrouceni versaillského mirového systému i globalné pro-
vazaného hospodarstvi. Kolektiv politizujicich filozofd, z jejichZ ¢teni Gramsciho zde
vychazim, interregnum pouziva pro soucasnou krizi liberalniho konsenzu po roce 1989.%
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97 Citovano dle Joseph Grim FEINBERG - Michael HAUSER - Jakub ORT, Politika jednoty ve svété promén,
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Jsem v8ak nazoru, Ze Gramsciho pFistup mdZe napomoci i analyze predbreznové spolec- <59
nosti némeckych statd a habsburské stredni Evropy.

Born i Scherzer se v letech 1845-1849, obdobi vrcholného ,interregna’, intenzivné
zabyvali otazkou, ktera se v anglickém jazyce oznacuje vystizné jako ,human cost of in-
dustrialization". Z textd i jednani obou mladych muzd byla patrna nesmirna energie i upfim-
na touha svym aktivnim jednanim ménit a zlepSovat svét, ktera je velmi plsobiva i po té-
mér 180 letech.

Jejich vstupy do verejného prostoru byly od pocatku psany z rozdilnych ideologic-
kych pozic. Bornova ideologicka trajektorie byla pomérné divoka. Okolo roku 1845 zacal
psat z pozice intelektudlné nadaného kritického délnika, ktery dokaze pregnantné for-
mulovat své vytky vici dominantnimu diskurzu o socialni otazce, ve své vlastni pozitiv-
ni politice je vSak zatim bezradny. Odpovéd na vznesené otdzky nalezl na néjaky cas
v komunistickém uceni Marxe a Engelse, se kterymi ho par let pojilo blizké pratelstvi.
V dobé revoluce, kdy se postupné dostal do cela celonémeckého délnického hnuti, z po-
zic védeckého komunismu ustupoval. Ani ne tak kvili ideologickym vyhradam, jako spise
kvali svému pocitu neprakti¢nosti teorie védeckého komunismu pro potreby kazdodenni
revolu¢ni politiky a také jeji faktické neuskuteénitelnosti. Nikdy se nevzdal utopického
horizontu socialismu, pokousel se ho ale uvést v soulad s praktickou kaZzdodenni praci.
se mu jevilo druzstevnictvi, kterému véfil, Ze je schopno postupné zménit ekonomicky
systém volné soutéZe na model vzdjemné ekonomické spoluprace. Tyto teze pozdéji roz-
vinul i Ferdinand Lassalle.”

Scherzerlv vyvoj je o poznani klidnéjsi. Jiz v dobé psani svych prvnich textd z doby
po roce 1845 plsobil Scherzer jako soukromy vzdélanec, zatimco Born stale dvanact
a vice hodin denné pracoval v knihtiskarnach. Snad i z toho ddvodu nezaZzil Scherzer
v letech pred revoluci tak bouflivy intelektualni vyvoj jako Born. Naopak hloubéji rozvi-
jel liberalni teze o reformach a umirnéném pokroku. Véfil ve zlepSovani Zivota délnikd
prostfednictvim statnich reforem a dobrovolné aktivity zimoZnych obc¢an(. Na rozdil od
vétsiny svych liberalnich soucasnikd ale vital autonomni aktivity délnictva, pokud byly
¢inény v rdmci zdkonu a poradku. Karl Scherzer byl pfesvédceny liberal, ktery vSak pro-
studoval vétsinu dostupné literatury k socialni otazce véetné socialistickych a komuni-
stickych spist. To spolu s nékolikaletou zkusenosti ndmezdni prace zapficinilo, Ze aktiv-
né naslouchal nespokojenym hlastim délnictva a pokousel se formulovat i své vlastni
socialné reformni koncepce. Stal se tak jednim z prvnich stoupenci tak zvaného social-
niho liberalismu, ktery se ale jako politicky smér zacal formovat az od druhé poloviny
60. let. 19. stoleti.1?®

Scherzer své teze formuloval predevsim od stolu v dialogu s dalSimi spisovateli,
zatimco Born pocitoval dopady socialni otazky ve svém kazdodennim Zivoté a poznaval
rtizné odstiny délnického radikalismu pred revoluci a béhem ni. Urcitou pficinou Bornovy

99 K Lassallovi a druZstevnictvi viz nap¥. Wilhelm WADL, Liberalismus und soziale Frage in Osterreich. Deu-
tschliberale Reaktionen und Einfliisse auf die friihe sterreichische Arbeiterbewegung (1867-1879), Wien
1987, s. 167-169.

100Viz zakladni pfehledovou praci Hans-Georg FLECK, Sozialliberalismus und Gewerkschaftsbewequng. Die
Hirsch-Dunckerschen Gewerkvereine 1868-1914, Kéln 1994.



tékavosti mohl byt i jeho vék. PFi Gtéku z Drazdan v kvétnu 1849 nebylo Bornovi jesté
ani 25 a uz byl jednou z nejvyznamnéjsich osobnosti revoluce 1848 az 1849 na némecké
levici, zatimco Scherzer utikal z Vidné v listopadu 1848 ve véku 28 let.

Vybuchem revoluce byli oba vrzeni do zcela nové situace kazdodennich politickych
rozhodnuti, na které nebyli (a vlastné& ani nemohli byt) pfipraveni. Jejich dosavadni na-
zory tak musely projit urcitou deideologizaci, aby mohly byt aplikovany v politické praxi
novych pomérd. V nékterych momentech se tak zacali oba muzi pfibliZzovat. Pfitom vsak
Born zlstal socialistou a Scherzer liberalem. Born rozpracovéval Gvahy o syntéze utopie
a kazdodenni politické prace. Scherzer potom, co zjistil, Ze jeho koncepce stfedostavovské
,péce” o délniky v revolucnich pomérech neméa zadné odezvy, se vice zabyval myslenkou
socialniho partnerstvi. Pokousel se uvést v Zivot institucionalizované mechanismy, v je-
jichz ramci by délnické a podnikatelské organizace spolecné vyjednavaly o podminkach
prace a predchazely tak spolecenskym konfliktim. To je asi nejvétsi odkaz socidlnich
liberald revoluce 1848, ktery je stale v platnosti i dnes. Ostatné to bylo patrno i v jejich
vstupu do revoluénich udalosti v ramci hnuti knihtiskafl, a¢ i Born mél v obdobi ¢asopi-
su Das Volk blizko ke koncepcim socialniho partnerstvi. Zatimco v Berliné knihtiskari
vedeni Bornem doséhli splnéni ¢asti svych pozadavki az stavkou, ve Vidni se povedlo
Scherzerovi dosdhnout kolektivni smlouvy pouhym vyjednavanim.
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Summary

Intellectuals among the workers. Reflection on the social question in the years 1845-1849
on the example of the development of the thought world and the political fate of two
printers (Stephan Born and Karl Scherzer)

The two main protagonists of the previous text, the typesetters, journalists and politicians
Stephan Born and Karl Scherzer, were intensively involved in the years 1845-1849 in the
question of what is aptly called in English the ,human cost of industrialization”. From the outset,
their entries into the public sphere were written from different ideological positions.



Born's ideological trajectory was rather wild. Around 1845, as an intellectually gifted «61
critical worker, he was able to articulate his criticisms of the dominant discourse on the
social question but he was as yet clueless in formulating his own positive politics. For a
while, he found the answer to the questions raised in the communist teachings of Marx
and Engels, with whom he had a close friendship for a few years. At the time of the
revolution, when he gradually rose to the head of the all-German workers” movement,
he retreated from the positions of scientific communism. Not so much because of
ideological reservations as because of his feeling that the theory of scientific communism
was impractical for the needs of everyday revolutionary politics and also that it was
unworkable in reality. He never gave up the utopian horizon of socialism, but he tried to
reconcile it with the practical everyday work. The most important activity of the workers'
movement synthesizing utopia and practical politics appeared to him to be cooperativism,
which he believed was capable of gradually transforming the economic system of free
competition into a model of mutual economic cooperation. These theses were later
developed by Ferdinand Lassalle.

Scherzer's development was considerably calmer. Already at the time of writing his
first texts, Scherzer was a private scholar, while Born was still working twelve or more
hours a day in the printing offices. Perhaps for this reason, Scherzer did not experience as
tumultuous an intellectual development as Born in the years before the Revolution. On
the contrary, he developed more deeply the liberal theses of reform and moderate
progress. He believed in improving the lives of workers through state reforms and
voluntary activity by wealthy citizens. Unlike most of his liberal contemporaries, however,
he welcomed the autonomous activities of workers as long as they were done within
the framework of law and order. Karl Scherzer was a convinced liberal, but he had studied
most of the available literature on the social question, including socialist and communist
writings. This, together with several years of experience as a wage labourer, caused him
to listen actively to the discontented voices of the workers and to try to formulate his
own social reformist concepts. He thus became one of the first proponents of so-called
social liberalism, which, however, only began to take shape as a political trend in the
second half of the 1860s.

With the outbreak of the revolution, both were thrown into a completely new situation
of everyday political decisions for which they were not (and in fact could not be)
prepared. Their existing views thus had to undergo a certain de-ideologization in order
to be applied in the political practice of the new conditions. Thus, at some points, the
two men began to converge. In doing so, however, Born remained a socialist and Scherzer
a liberal. Born elaborated on his reflections on the synthesis of utopia and everyday
political work. Scherzer, after discovering that his conception of middle-class ,care” for
workers in revolutionary conditions had no resonance, became more concerned with
the idea of social partnership. He attempted to bring into being institutionalised mechanisms
whereby workers’ and business organisations would negotiate working conditions
together to prevent social conflict. This is perhaps the greatest legacy of the first signals
of social liberalism of the 1848 revolution, which is still in force today.



