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Rybniky perspektivou environmentalnich
déjin. Od obecnych otazek k vybranym
prikladiim ze sasko-lauenburskych panstvi*

MICHAL VOKURKA

Abstrakt | Abstract

Rybniky jsou jednim z tradi¢nich témat Ceské historiografie, avsak dosud byly studovdny
zejména z hospoddrského hlediska, méné pak také jako soucdst kulturni krajiny. Predkld-
dand studie se snazi téma uchopit z pohledu environmentdlnich déjin, diky nimz Ize vyuZzit
bohaté badatelské tradice a zdrover tematizovat nové otdzky spojené s vodnim hospo-
ddrstvim, prevencirizik spojenych s vodou a zachdzenim s rybami. Stranou neni ponechd-
na ani problematika Gdrzby rybnikd a jejich okoli, zejména breh( a ndhond.

Ponds are one of the traditional themes of Czech historiography, but they have been stud-
ied so far mainly from an economic point of view and less so as part of the cultural land-
scape. The presented study attempts to approach the topic from the perspective of envi-
ronmental history, which makes it possible to take advantage of the rich tradition of
scholarship and at the same time to address new issues related to water management,
prevention of water-related risks and the treatment of fish. The issue of maintenance of
ponds and their surroundings, especially banks and dams, is not left aside.
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kulturni dédictvi a prostfedi pro bezpe¢ny a hodnotny Zivot”.
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Rybniky jsou dnes béznou soucasti kulturni, hospodarsky vyuzivané krajiny. Ty nej-
starsi vznikaly na ¢eském uzemi jiz ve stredovéku, avsak masivni vina zakladani rybni-
kd prisla ke konci 15. a pokracovala témér celé 16. stoleti. | pres nékolik obdobi, kdy
dochazelo k jejich ruseni ¢i pustnuti, pfedstavuji rybniky vyznamnou krajinnou sloz-
ku.! Pfedstava o tradici Ceského rybnikafstvi se dostala také do povédomi laické verej-
nosti. Tento vefejnosti sdileny obraz sestava z renesan¢nich velmozd pochazejicich
zdomacich rodu, ktefi ve spolupréci se schopnymi,inZzenyry” proménovali malo urod-
né oblasti v kulturni krajinu plnou dimyslnych vodnich dél a vynosnych rybnikd. Jmé-
na Jakuba Kré&ina a Stépanka Netolického jsou pojmem, podobné jako Zlata stoka ¢i
jména nékterych rybnikd, z nichZ k nejzndméjsim patii Rozmberk, ndzvem odkazujici
k nejbohatSimu rodu, jehoz majetkovy vzestup je spojen pravé s rybnikafstvim. Na
rybniky jsou dnes kromé hospodaiského vyuZziti (chov ryb) navazany také cestovni
ruch a rekreace; v mnoha pfipadech tvofi pfirodné hodnotna (a zpravidla také
zakonem chranéna) tzemi.

Chce-li se historik vénovat rybnikiim, ma pred sebou rozmanité pole skytajici mno-
ho vyzkumnych otdzek a Ize vyuzit i pfesahl vyplyvajicich z vyse fe¢eného - diky
obecné znamosti ma téma populariza¢ni potencidl, zaroven jde o oblast vhodnou pro
uplatnéni interdisciplinarniho pfistupu ¢&i pfimo mezioborové spoluprace. V tomto
¢lanku je pohledem environmentalnich déjin tematizovano nékolik aspektt tykajicich
se rybnikarstvi. Po pocate¢nim stru¢ném nérysu historického zkoumani rybnika je na-
stinén vztah k ekologii a environmentdlnim déjindm. Déle jsem se pokusil rybniky te-
matizovat na pozadi pomérné aktudlnich badatelskych trendd, k nimz podle mého
nédzoru patfi také animal studies (zde jako péce o ryby) a disaster studies (zde na pfikla-
du nékolika protrzenych rybniki a prevence podobnych nebezpeci). Takovy pfistup
neni pochopitelné automaticky interdisciplinarni, nicméné Ize ho ve vztahu k d&jindm
rybnikafstvi chapat jakozto do jisté miry inovativni, s potencidlem pfiblizit téma jinym
oborim, stejné jako zapojit tuto tradi¢ni problematiku — studovanou dosud prede-
v3im z pohledu hospodaiskych déjin — do pravé probihajicich diskuzi (nejen) na poli
historiografie. Pro konkrétnéjsi ilustraci problematiky a pfistupu k ni je ukdzéno také
nékolik pfiklad(l ze sasko-lauenburskych panstvich, které se opiraji o autor(v archivni
vyzkum. Zavér studie je vénovan shrnuti problematiky, moznostem vyuziti prament
a perspektivam mezioborové spoluprace.

1 Z pohledu zékona o ochrané pfirody a krajiny (Zakon ¢. 114/1992 Sb., § 3, odstavec 1b) jsou ryb-
niky povazovany za tzv. vyznamny krajinny prvek.
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Rybniky a historiografie
Rybniky a rybnikafstvi jsou jiz od konce 19. stoleti pfedmétem historického badani,
a to zejména jako soucast hospodarskych déjin a déjin obci ¢i regiont. K nejstarsim
z ucelenych praci patii monografie Josefa Susty st., nékdejsiho feditele schwarzenber-
ského panstviTrebon.? Rozvoj badani tohoto sméru pfineslo mezivélecné obdobi, kdy
na Sustu navazali mimo jiné jeho synové, zejména mezi historiky méné znamy Véclav,
ktery zastaval stejnou funkci jako jeho otec a rovnéz se stal autorem historického po-
jednani o rybnikarstvi na Trebonsku.® Archivar Vaclav Hadag, ktery se badatelsky za-
méfil na stejny region, sepsal biografii Jakuba Kréina.* Kromé jednoznaéné koncentra-
ce pozornosti na oblast jiznich Cech, kterou stvrzuje i syntetizujici dilo Frantika
Teplého,’ je potfeba vzpomenout také ¢asopisecky nadvakrat vydanou praci Frantiska
Hrubého k Moravé, v niz se vénoval mimo jiné pfinosu olomouckého biskupa Jana
Dubravia.* Obecnéji si po¢inal Vaclav Cerny, ktery rybnikafstvi vénoval jednu kapitolu
ve své monografii 0 hospodafskych instrukcich (opét predevsim v kontextu Cech).”

Vsem vyse zminénym publikacim je spole¢ny diraz na hospodaiské déjiny, otazky
spojené se zakladanim ¢i pripadnym zénikem rybnik(, jejich vynos a prodej ryb. Byt
jsou nékdy dotceny fenomény jako zavodnéni ¢i zbahnéni, jsou nahlizeny jako feno-
mény hospodaiské a pravni, tedy z pohledu prava na uzivani pudy, pfipadné per-
spektivou stiznosti poddanych na vrchnostenské rybnikéfstvi. Dilezity byl také
aspekt osidleni, resp. fenomén pozdné stredovékého zanikéani vsi a jeho souvislost
s nasledné vznikajicimi rybniky.

Hospodafrsky akcent Ize najit pochopitelné i v historiografii povale¢né. Za véechny
Ize zminit alespon vybrané prace Emanuela Janouska,® Aloise Miky® a Frantiska Ma-

2 Josef SUSTA, Fiinf Jahrhundert der Teichwirtschaft zu Wittingau: zur Geschichte der Fischzucht mit
besonderer Berlicksichtigung der Gegenwart, Stettin 1898. K dispozici je také ¢esky preklad od Old-
Ficha Lhotského: Josef SUSTA, Pét stoleti rybnicniho hospoddfstvi v Treboni. Prispévek k déjindm cho-
vu ryb se zvldstnim zfetelem na pfitomnost, Trebor 1995.

3 Vaclav SUSTA, Rybnikdtstvi treboriské po strdnce historické a hospoddrské, Ceskoslovensky rybaF 7,
1927,¢&.10-11, s. 140-149.

4 Vaclav HADAC, Starocesky rybnikdf Jakub Kréin z Jeléan a Sedl¢an, Tradice - véstnik Svazu éeskych
Urednik(i a zfizench kniZete ze Schwarzenberku v C. Bud&jovicich 2, 1935, & 2-3, 5. 55-62.

5 Frantidek TEPLY, PFispévky k d&jindm eského rybnikdrstvi, Praha 1937. Sam Teply pdsobil jako archi-
véF v JindFichové Hradci, pfedtim jako knéz na vicero mistech jiznich Cech.

6 Frantisek HRUBY, Z hospoddfskych prevratii ceskych v stoleti XV. a XVI. se zvldstnim zietelem k Mora-
v, Cesky ¢asopis historicky 30, 1924, €. 2,5.205-236 a €. 3, 5. 433-469.

7 Vaclav CERNY, Hospoddrské instrukce. Prehled zemédélskych déjin v dobé patrimonidiniho velkostat-
ku v XV. -XIX. stoleti, Praha 1930, s. 238-247.

8 Emanuel JANOUSEK, Rybnikdrské dilo Krajitii v jiznich Cechdch, Casopis Spole¢nosti piitel starozit-
nosti 58, 1950, s. 8-24.

9 Alois MIKA, Ceské rybnikdfstvi a problém pocdtkii ptivodni akumulace kapitdlu v ceskych zemich,
Ceskoslovensky ¢asopis historicky 52, 1954, &. 2, s. 262-272.
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téjka' z 50. let minulého stoleti. Zejména Mika pfihlédnul k problematice rybnikaf-
stvi i ve svém pozdéjSim syntetickém dile zaméfeném na agrarni déjiny obecné."
Dalsi dekady byly oviem formovény spiSe snahou rozpracovévat i jinou nez hospo-
déisko-agrarni tematiku. Pfikladem mize byt zndma monografie Jaroslava Pénka
pojednavajici o poslednich Rozmbercich. Pfestoze na jejich panstvich bylo rybnikéf-
stvi dllezitym zdrojem pfijmud a vyzadovalo pozornost vrchnostenské spravy, sou-
stfedil se autorlv zdjem piedevsim na oblast politickych, kulturnich a socialnich kon-
takt( sledovanych aristokratu.'

Zajimavym pokusem o vykroeni z diskurzu hospodaiskych déjin smérem k envi-
ronmentalnim dé&jinam byl sbornik (tehdy snad pokus o zaloZeni ¢asopisu) Historickd
ekologie s ¢lankem Jaroslava Panka o vodnim hospodafstvi.'* SpiSe nez jako upfimny
badatelsky zajem na poli tehdy pomérné mladé discipliny environmentélnich déjin
Ize sbornik chapat jako formu zkoumani moznosti historické védy pod slabnoucim
dohledem rozpadajici se komunistické diktatury. Ze se jednalo jen o pokus bez
velkého impaktu doklada i ndsledné sméfovani vyzkumu historickych rybnikd, kde
dominuji stale otazky hospodarské,™ vodohospodarské,™ pripadné biografické, jimz
dominuje postava Jakuba Krcina.'® Vymluvnad je v tomto pfipadé i autorita pouzivana
databazi Bibliografie Ceskych zemi Historického Ustavu Akademie véd Ceské republi-
ky." V neposledni fadé jsou rybniky a jejich vyvoj pfedmétem vyzkumu historické
geografie, v némz je akcentovana otazka budovani a zaniku rybnik{ souvisejici s vy-
uzivanim ploch a Upravami vodni sité.'® Rybniky jsou nicméné pfedmétem zkoumani

10 Frantisek MATEJEK, Prehled rozvoje rybnikdfstvina Moravé v 2. poloviné 15.av 1. poloviné 16. stoleti
s pfihlédnutim k pfilehlym dzemim slezskym, Casopis Slezského muzea. B - Védy historické 5, 1956,
¢.1,s.28-59.

11 Alois MIKA, Ndstin vyvoje zemédélské vyroby v ceskych zemich v epose feudalismu, Praha 1960.

12 Jaroslav PANEK, Posledni Rozmberkové - velmozi éeské renesance, Praha 1989, k rybnikafstvi zejmé-
nas. 25-26 a 242-244.

13 Jaroslav PANEK, Die historisch-6kologischen Aspekte der Wasserwirtschaft in den béhmischen Lén-
dernim 16. Jahrhundert, Historicka ekologie / Historical Ecology 1, 1988, s. 77-124.

14 Petr VOREL, Zlatd doba ceského rybnikdrstvi. Vodni hospoddrstvi v ekonomice 16. stoleti, D&jiny
a soucasnost. Kulturné historicka revue 29, 2007, ¢. 8, s. 30-33.

15 Vaclav DAVID, Vybrané kapitoly z historie rybniku. Analyza historického vyvoje rybnicnich siti ve vy-
branych uzemich, Praha 2020. David také nas. 9-15 shrnuje historicky vyvoj rybnikafstvi a mapuje
starsi literaturu. Srov. téz dalsi vystupy z pfislusného projektu NAKI: https://www.isvavai.cz/ce-
p?s=jednoduche-vyhledavani&ss=detail&n=0&h=DG16P02M036 [13.03.2023].

16 Bohumil JIROUSEK, RybnikdF Josef Susta. Nestor cechu sv. Petra, Ceské Budéjovice 1998; Josef HAU-
BELT, Jakub Krcin z Jel¢an - list z historie jiznich Cech, Praha 2003; Jaroslav CECHURA, Jakub Kréin
z Jeléan. Architekt jihoCeskych rybnikd, Praha 2020 - zde i dalsi starsi literatura nejen ke Kréinovi.

17 Zemédélstvi, rybnikarstvi, lesnictvi, myslivost: https://biblio.hiu.cas.cz/records/31088c3d-b-
283-4d5d-b13a-0ff4a824696d [13.03.2023].

18 Obecné i konkrétné na prikladu Trebomska Eva CHODEJOVSKA — Eva SEMOTANOVA - Robert SI-
MUNEK, Historické krajiny Cech. Treborisko — Broumovsko — Praha, Praha 2015, zejména kapitola R.


https://www.isvavai.cz/cep?s=jednoduche-vyhledavani&ss=detail&n=0&h=DG16P02M036
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i v jinych védach, pficemz stézejni misto zaujimaji védy o Zivé pfirodé.

Rybniky a ekologie

Rybnik je z pohledu ekologie uméle vytvofenou vodni nadrzi. Jde tedy o lidsky zasah
do krajiny, ekosystému ¢i Zivotniho prostfedi obecné. Jako takovy pfispiva ke zméné
prirozeného toku latek a energie. Zaroven ale rybnik pfedstavuje druhové bohaté
vodni stanovisté, které kromé toho, ze hosti vodni (rybnicni) spolecenstvi, vytvafi také
vhodné podminky pro fadu dalSich druh(, které obyvaji bieh a brehové pasmo.' Pra-
vé druhova rozmanitost a vyskyt druhd, které z velké &asti ztratily sva pfirozend mo-
kradni stanovisté, jsou pfi¢innou statem ¢i samospravami vyhlasované zvlastni ochra-
ny pfirody v danych lokalitach.

Otdzky hospodaiské produkce a ochrany pfirody, stojici do znacné miry v konfliktu,
jsou casto diskutovany z rliznych Uhli pohledu.® Pravé hospodarska produkce vede
k hypertrofizaci vodniho prostredi. V rybnicich pak panuje nadmérnd koncentrace jak
zivnych latek, tak v dusledku pozitivni zpétné vazby také organismu (ryb, rostlin a dal-
Sich), které tyto latky pottebuiji pro svij Zivot. To vede ke snizeni prahlednosti vody i zne-
¢istovani vodnich tokud pod rybnikem. Rybniky tak pfispivaji ke zméné nejen chemickych,
ale také fyzikalnich vlastnosti vody v tocich. Problém mohou predstavovat rovnéz nepu-
vodni druhy (at uz introdukované zamérné ¢i nikoliv), které mohou 3kodit jinym
organismum napf. predaci, kompetici o zdroje ¢i prenasenim nemoci.?' Dalsim negativ-
nim aspektem spojenym s neplivodnimi druhy jsou tzv. biologické invaze, v nichz ¢asto
hraje velkou roli vliv ¢lovéka.”> Kromé toho se rybniky mohou stét UlozZistém (a pozdéji
v dUsledku toho téz zdrojem) potencialné toxickych latek. Je tedy nutny nejen monito-
ring rybnikq, ale také cinnosti v jejich okoli.® Podobné vztahy mezi pfirodou (rybniky)
a spolecnosti Ize sledovat i v minulosti, pfi¢emz historik disponuje zejména prameny re-
flektujicimi pohled jen jedné strany, tedy dobové spolecnosti, resp. konkrétnich aktérd.

Sim(inka, s. 122-244; Eva SEMOTANOVA, Kdy zmizel ze starych map rybnik Blato na Podébradsku?,
Z dé&jin geodézie a kartografie 12, 2004, s. 30-38.

19 Ana MILSTEIN, Pond Ecology, in: Charles C. Mischke (ed.), Aquaculture Pond Fertilization. Impacts
of Nutrient Input on Production, Oxford 2012, s. 23-32.

20 Srov. tematické ¢islo ¢asopisu Férum ochrany pfirody 3,2016, €. 3.

21 Matthew J. HILL et al., Pond ecology and conservation: research priorities and knowledge gaps,
Ecosphere 12, 2021, 03853, dostupné na: https://pure.hud.ac.uk/en/publications/pond-ecolo-
gy-and-conservation-research-priorities-and-knowledge-g [13.03.2023].

22 Ke kritice pojmu,,invazni druhy” srov. Josef H. REICHHOLF, Invasive Arten - Freisetzungsexperimen-
te in Vergangenheit und Gegenwart, in: Patrick Masius — Ole Sparenberg — Jana Sprenger (Hg.),
Umweltgeschichte und Umweltzukunft. Zur gesellschaftlichen Relevanz einer jungen Disziplin,
Gottingen 2009, s. 187-200.

23 Libor PECHAR - Jan POTUZAK, Vyznam dlouhodobého vyzkumu rybniki pro ekologicky monitoring,
Zivotné prostredie 40, 2006, €. 2, s. 98-100.
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Rybniky a environmentalni déjiny

Klicovym tématem environmentélnich déjin je vzdjemna interakce ¢lovéka s pfiro-
dou. Nutno podotknout, Ze tu nejde o binaritu mezi cultural na jedné a natural na
druhé strané, byt toto je jeden z donedavna velmi ¢astych pfistupd. Clovék je pojiman
spise jako soucast slozitych siti, systém0 a proces, v jejichZ ramci plsobi fada slozek
na vyslednou podobu prostiedi, stejné jako toto prostiedi zpétné ovliviiuje aktéry,
ktefi se (at uz aktivné/pasivné, védomé/nevédomé atd.) podileli na jeho vytvareni.
Toto popisuje tzv. Actor-network theory, ktera klade velky dliraz na agency (ve smyslu
schopnosti néco aktivné délat), kterou pfipisuje jak aktérim (lidem), tak aktantim
(non-human entities).?* Prostfedi se tak vedle ¢lovéka stava dalSim z fady déjinnych
aktér(. Vedle toho Ize rybniky rovnéz vnimat jako jednu ze slozek ¢lovékem (spolu)
utvarené kulturni krajiny v rdmci antropocénu.”

K podtématiim environmentalné zaméfreného vyzkumu minulosti patfi podobné
otazky, které jiz pres pul stoleti akcentuje environmentalni hnuti, jehoz ¢innost Ize
vnimat jako dulezity apel stojici na pocatku této odnoze historiografie. I na pfikla-
du historickych rybniki Ize tematizovat ekonomizaci pfirodnich zdrojG, udrzitel-
nost hospodareni, resilienci spole¢nosti i ekosystému vici nahlym disturbancim,
stejné jako adaptaci na ménici se podminky (at uz klimatické, technologické, soci-
alni, ekonomické ¢i jiné) v dlouhodobém casovém horizontu. Bohatla-li ¢eska
Slechta diky rybnikafstvi, Ize se ptat, zda se tak délo na ukor néceho ¢i nékoho jiné-
ho. Jaké byla ,dan” za tento druh ekonomizace malo Urodnych ploch? Odpovéd
mohou pfinést jak stiznosti poddanych na zabor pldy vyuZivané dosud napf. pro
pastvu, tak biologickd data vypovidajici o specifickém druhovém sloZeni téchto ze-
meédélsky relativné malo uzivanych ploch. Neobvyklé nebylo ani vyuzivani mecha-
nické energie naakumulované vody k pohanéni hospodafskych zafizeni (mlyny,
pily, hamry apod.). Tradi¢ni management letnéni a zimovani rybnikd Ize chdpat

24 Z mnozstvi literatury vybirdm studii jednoho z hlavnich protagonist(i tohoto pfistupu: Bruno
LATOUR, On actor-network theory. A few clarifications plus more than a few complications,
Soziale Welt 47, 1996, s. 369-381. Dostupné na: http://www.bruno-latour.fr/sites/default/fi-
les/P-67%20ACTOR-NETWORK.pdf [13.03.2023]. Pro konkrétni uplatnéni takového pfistupu na
ptikladu ¢lovékem silné ovlivnéného jezera srov. Eva JAKOBSSON, Stockholm’s Changing Water-
space. A long-Term Perspective on a City and Its Flowing Water, in: Tim Soens — Dieter Schott — Mi-
chael Toyka-Seid - Bert De Munck (eds.), Urbanizing Nature. Actors and Agency (Dis)Connecting
Cities and Nature Since 1500, New York 2019, 5. 213-232.

25 Wolfgang BEHRINGER, Der Planet atmet. Uberlegungen zu einer Globalgeschichte der Friihen Neuzeit,
Friihneuzeit-Info 28, 2017, s. 25-55. Pro historiky velmi Siroké rozpéti, do néhoz se v zavislosti na
rGznych autorech a jimi reprezentovanych pfistupech klade pocatek antropocénu (obvykle variu-
jici mezi neolitickou revoluci a vybuchem prvni atomové bomby), je do zna¢né miry odrazem geo-
logického pohledu na datovani. Srov. Simon L. LEWIS — Mark A. MASLIN, Defining the Anthropocene,
Nature 519, 2015, 5. 171-180.


http://www.bruno-latour.fr/sites/default/files/P-67%20ACTOR-NETWORK.pdf
http://www.bruno-latour.fr/sites/default/files/P-67%20ACTOR-NETWORK.pdf

Rybniky perspektivou environmentélnich déjin. Od obecnych otazek k vybranym pfikladiim ze sasko-lauenburskych panstvi

jako reakci na splach Zivin z poli, pficemz pozdéji objevivsi se hnojeni bahnem
z rybnikd je krokem k recyklaci, kterd ostatné v predmoderni spole¢nosti byla po-
mérné béznym jevem a nabirala rdznych podob.?® Nékteré rybniky ¢i rybnicni
soustavy jsou davany za vzor protipovodnové ochrany, zatimco jiné svym
protrzenim mohly naopak povoden zpusobit, a tim vyznamné, byt kratkodobé
narusit dosud bézné vyuzivani krajiny.

Environmentélni déjiny v pfipadé historickych rybnikd nabizeji novy pohled na
téma, které ma v Ceské historiografii dlouhou tradici. Pfinaseji nové otazky, které
umoznuji rybnikérstvi zafadit do dosud nezkoumanych kontextd, [épe pochopit do-
bovou praxi rybni¢niho hospodafreni, véetné jeho rozlicnych disledkd pro lidi i kraji-
nu, stejné jako nazirat historicky diskurz s rybnikafstvim a pfislusnym managemen-
tem spojeny (napf. jak pecovat o kvalitu vody, jak zajistit welfare ryb). Pramenem
mohou byt bézné uzivané urbére, popisy panstvi, ucty, vrchnostenské instrukce,
(soudni) spory i ad hoc vznikly aktovy materidl vztahujici se k jednotlivym udalostem
(napf. budovani nového rybnika apod.). Lze namitnout, Ze takto postaveny vyzkum
je jen pfislove¢nym starym vinem v novych lahvich. Ovéem v historiografii je pravé
akcentovani vybranych problémd (nikoliv nutné novych), zasazeni do kontextu (Ci
dokonce kontextll) a nasledna interpretace klicovym a zcela legitimnim postupem,
ktery ma potenciél obohatit sou¢asnou diskuzi o Zivotnim prostfedi obecné ¢i - jako
zde - konkrétné o rybnicich a tématu ,voda v krajiné”. Hlavni otazkou vyzkumu pak
neni to, co nového objevime v minulosti, ale co z minulosti pro nds mlze byt dnes
stale aktudlni a ma smysl to akcentovat v historickém vyzkumu. K takovym tématim
patii také i do ¢eského prostredi pronikajici animal a distaster studies.

Ryby a jejich ,welfare”

Soucasti aktudlnich debat o udrZitelnosti hospodarské produkce je otazka kvality zi-
vota zvifat chovanych na maso. V souvislosti se snahou zavést urcité standardy pro
hospodarska zvifata, se zacal pouzivat pojem welfare, zndmy predevsim ze socialni
oblasti.”” Ostatné obor animal studies, jenz je ve svétové historiografii na vzestupu jiz
deldi dobu, se snad jiz etabloval také v domacim prostredi, jak doklada napf. nedavna
konference na téma ,Zvifata ve mésté"*® V souvislosti s tématem historického
rybnikarstvi, se Ize ptét, jaké podminky byly dopfany rybam v minulosti, jaké byly

26 Na pikladu recyklace hadri Georg STOGER, Re-use and recycling in Western European cities, in: T.
Soens - D. Schott — M. Toyka-Seid - B. de Munck (eds.), Urbanizing Nature, s. 157-176.

27 Tématu se vénuje specializovany védecky zurnal. Srov. Marek SPINKA, Animal agency, animal
awareness and animal welfare, Animal Welfare 28, 2019, s. 11-20.

28 Mezinarodni konferenci ,Zvitata ve mésté" usporadal ve dnech 5. a 6. fijna 2021 Archiv hlavniho
mésta Prahy ve spoluprdci s fadou dalSich instituci.
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pfedstavy o tom, co je pro ryby dobré, a jak daleko byli tehdejsi chovatelé ochotni
zajit pfi snaze po dosazeni co nejvétsiho zisku.

Na jedné strané Ize v paternalisticky ladénych vrchnostenskych instrukci vycist urci-
tou starost o blaho ryb, aby mohly dobfe a nerusené riist. Mélo se dbat na to, aby ryby
nerusil pasouci se dobytek a aby se nepfemnozili predatofi (dravci a Selmy - napf. pta-
ci jako orel a volavka, ze savcll napf. vydra), ktefi ryby lovi, ¢imz by byla ohrozena rybi
populace, a tudiz i vynos z rybnikd. Na strané druhé byly ale doporu¢ovény ¢i nafizo-
vany praktiky, které jsou z dnesniho pohledu zna¢né za hranou pfipustného zachaze-
ni s Zivym tvorem. Jmenovat |ze napfiklad postupy aplikované na treci mli¢né kapry za
ucelem jejich zdarného rozmnozeni. Nékdy se pfistupovalo k dosti drastickym techni-
kam, které télo ryby bolestivé poskodily.*” Oviem i zde Ize spatfovat urcitou snahu
o zmirnéni nasledku takto drsnych zakrokd, nebot (jak je zminéno v citované pasazi
v pozndmce) existovala starost o to, aby se do ran rybam nechytla plisen. Postupy, jak
s rybami vhodné zachézet, predchazet nemocem, pfipadné tyto Iécit, tvofily soucast
tzv. Hausviiterliteratur a hospodarskych kalendar(, kde obvykle byval také oddil na-
zvany ,Fischartzney"*

Lze tedy ucinit prozatimni zavér, Ze nakladani s rybami se podfizovalo maximalizaci
zisku, pficemz ale je dulezité poznamenat, ze v dobovych predstavach byl vysoky vy-
nos mozny jen tehdy, kdyz byly rybam dany dobré podminky pro mnozeni a rlist. Ale-
spont tak se to jevi z pramen( normativni povahy, predevsim instrukci.
Ty dbaly mimo jiné na vhodnou hustotu populace v rybnice, ktera kvili zajisténi do-
statku Zivin pro vSechny ryby nemohla byt zdaleka tak vysoka jako dnes, kdy se pou-
Zivaji uméla krmiva. Naopak velice nesetrného zachazeni se rybam dostalo pfi vylovu,
pfi pfevozu z jednoho mista na jiné v kadich, ba Castéji spise bez ponofeni do vody, za
obcasného,,mokreni’, a nékdy také pfi nasazovani do novych rybnika.

Prevence a management rizik

Chov ryb mohl v raném novovéku pfinaset vrchnostem velké zisky, na druhé strané
nelze ale opomenout, jak moc bylo budovani rybnikd ndrocné a mnohdy i nebezpec-
né, nebot pfi Spatné provedenych pracich hrozilo protrzeni hraze a dalsi Skody.

29 Pro nazornost cituji pasaze z vrchnostenskych instrukci, jak je uvadi J. Cerny, Hospoddrské instruk-
ce, s. 241: Frydlantska instrukce z roku 1628 doporucovala nésleduijici: , Tfeciho kapra cisté ostrou-
hati, az by krev tekla okolo pupku; potom na to ostrouhdni co nejkyselejsim octem po tfikrdte politi;
pak zase tekoucim medem na to ostrouhdni pomazati, aby se ho plisefi nechytila; naposledy tfi zrna
pepfe mu do huby ddti a do rybnika vhoditi.” O dvacet let mladsi instrukce ¢erninskd zase nafizova-
la,kapry na tfeni po jaru na nov mésice dubna kopfivami pod bricha zmrskati, po pisku povdleti a do
huby tlucenyho pepre, do pysku vezmouc fouknouti a s tim do vody pustiti..."

30 Srov. Jacob Ferdinand FELBER [Jakub Ferdinand Vrbal, Immerwdhrender Haus- und LandWirth-
schaffts Calender, NUrnberg 1696, s. 160-161.
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Dobovi aktéfi si tato nebezpedi obvykle uvédomovali a snazili se jim pfedchézet. Pre-
vence a management rizik je ostatné koncept, ktery se v environmentalnich déjinach
Casto objevuje a zaroven je spolecny jak socidlnim védam, tak technickym obor{im.
Umoznuje propojit pfemysleni o pfirodnich procesech a jejich vlivu na spole¢nost,
stejné jako lidskou snahu ¢i zdmér tyto procesy regulovat. Spolecnost tu stoji jako
entita, kterd pfi svém jedndni poméfuje mozny zisk vi¢i moznému riziku a jejich
pravdépodobnost.’' Zatimco roste technologicka vyspélost spolecnosti, riziko pfirod-
nich katastrof zUstav4, coz je jeden z argumentu proti pfedstavé o linedrnim a progre-
sivnim historickém vyvoiji.? Zaroven obor prevence rizik ¢ini historické poznéni velmi
relevantnim pro soucasnost, nebot hlavnim cilem je zde na zakladé poznani minulych
chyb predejit jejich opakovéni v budoucnu.

Rovnéz historické rybniky je mozné nazirat jako zdroj potencialniho nebezpedi pro
spole¢nost v minulosti, stejné jako lIze studovat ohroZeni samotnych rybnikd
a zpusoby, které byly aplikovany pro to, aby se témto rizikim predeslo. Pfedné musely
byt rybniky zabezpeceny dostate¢nym mnozstvim kvalitni vody. S tim obvykle nebyl
v Ceském prostiedi problém, pfestoze nékdy byly pro tento ucel budovany umélé ka-
naly.** Urcitou vyjimku predstavovaly nékteré relativné vysoko polozené oblasti, které
se potykaly s nedostatkem vody v obdobich letniho sucha; vice ale sucho postihovalo
vodni toky nez samotné rybniky.**

Jiny typ nebezpedi piedstavovala pastva dobytka, pfi niz podle patrimonialnich
Ufednikd hrozilo nejen poskozeni biehové vegetace, ale také znecisténi rybnik{ vykaly
¢i vypiti vody s rybim potérem. Pfed tim vsim ddrazné varovaly vrchnostenské instruk-
ce, jak dokladaji priklady z mnoha panstvi od 16. do 18. stoleti.* Také zndmy rybnikar
Jakub Kréin si stézoval, kdyz stado krav okousalo mladé duby vysazené na noveé vybu-

31 Anthony GIDDENS, Risk and Responsibility, The Modern Law Review 62, 1999, €. 1,s. 1-10.

32 Bas van BAVEL et al,, Disasters and History. The Vulnerability and Resilience of Past Societies,
Cambridge 2020, zde s. 1-15.

33 Knejzndméjsim umélym kanaltm patii Kr¢inova Nova feka. Nejnovéji k jejimu budovani na zakla-
dé dakladné heuristiky J. CECHURA, Jakub Krcin, s. 172-189. Ve vychodnich Cechach to je Opato-
vicky kanal (Vladimir LEMBERK - Petr VOREL, Opatovicky kandl. Stavebné-historicky, technicky a pfi-
rodni klenot Pardubicka, Pardubice 1999).

34 Srov. pfipad panstvi Touzim a vysychani ficky Stfely na jejim hornim toku: SOA Plzen, fond Baden-
ska tajna dvorskd kancelar Rastatt, inv. €. 1, Opis Bilé knihy, s. 121. Podobny problém ale existoval
také ve stfednich Cechach v okoli Bustéhradu (Helena SYKOROVA, Sprdva a hospodareni na pan-
stvi Bustéhrad v letech 1731-1780, diplomova prace, Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy v Praze,
Praha 1961, s.72).

35 Srov. instrukce pro komorni panstvi z pocatku 17. stoleti, kterd se beze zmény replikovala pfinej-
mensim do roku 1702: Archiv cesky XXIl. Rddy selské a instrukce hospoddfské 1350-1626, ed. Josef
Kalousek, Praha 1905, zde s. 425-434; ValdStejnska instrukce (1628): Archiv Cesky XXIII. Rddy selské
a instrukce hospoddrské 1627-1698, ed. Josef Kalousek, Praha 1905, s. 44-45. Podobné zminky se
nicméné vyskytuji v mnoha komplexnéji pojatych instrukcich.
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dované hrazi rybnika Svét (1574).3 Dobytek se tedy mél past déle od rybniku a vyjim-
kou byly jen malé rybnicky uréené k napéjeni dobytka (¢asto zvané napf. Schaafteich).

Déle bylo rybniky nutné chranit pred zanédenim. K tomu slouzily ¢asto rtizné naho-
ny, které zajistovaly mimo jiné to, aby se do rybnik( nedostaly splaveniny a plavi pfimo
z toku. Pred splachem z poli pomahala i bfehova vegetace (které také omezovala pfi-
stup dobytka k vodni plo3e) a rovnéz byly regulovany pfechody dobytka pfes nahony
a potoky, aby nedochazelo ke zbyte¢nému zvifeni sedimentu a erozi bfeht.*” Problém
v nékterych oblastech predstavovaly strze na sprasovych pldach, které mohly zplso-
bovat zanaseni ¢i dokonce protrzeni rybnika.*® | z téchto ddvodi bylo nutné pecovat
jak o bfehovou vegetaci, tak predevsim o rybni¢ni hraze, jejichz monitoringem byla
obvykle povéfena pfislusnd osoba (porybny ¢i hrazny). Naopak do jisté miry nezadou-
ci byla vegetace pfimo v rybnice, kterd ubirala misto rybam. Proto se rybniky jednou
za Cas v pravidelnych cyklech zimovaly, coz vedlo k odstranéni nezadoucich orga-
nismu ze dna rybniku, a letnily, coz zase zpusobovalo odebrani pfebyte¢nych Zivin,
které se odcerpaly diky oseti rybnika obilim (obvykle je¢menem ¢i ovsem) a nasled-
nou sklizni** VySe nastinénymi zplsoby se predchdazelo jak rizikim spojenym
s povodiiovymi $kodami, tak rizikim zmenseného vynosu a poskozeni ryb.

Protrzené rybniky

Jak jiz bylo naznaceno, jednou z nejvétsich katastrof spojenou s vodnimi nadrzemi, je

jejich protrhnuti. To predstavovalo problém v minulosti a ani dnes tomu neni jinak.

Spusténi povodnové viny miize mit r(izné pficiny, avsak nasledky byvaji velmi podob-

né: ponicend hraz, vyplaveni velkého mnozstvi vody a sedimentu, doprovazené ob-

vykle vylitim nize leziciho vodniho toku z bfeh(l a devastaci blizko stojicich budov

a infrastruktury. Ojedinélé nejsou ani ztraty na zivotech lidi a zvifat. Po odeznéni po-

vodnové viny je potfeba odklizet naplaveniny (obvykle bahno, pisek, ptipadné vétsi

predméty jako napf. vétve, kameny a dalsi véci, které se dostaly do proudu vody)*

a upravit poskozenou vodohospodafskou i dalsi infrastrukturu (hrdz rybnika, koryto

toku, pfipadné okolni cesty a mosty). Narozdil od fady jinych povodni ¢i zaplav je po-

vodnova vina zplisobena protrzenim rybnika obvykle pouze lokalné omezenou uda-
losti, presto miize zplisobit zna¢nou skodu a predstavovala pro predmoderni (lokalni)

36 K této marginalni, aviak ilustrativni udalosti srov. ). CECHURA, Jakub Kr¢in, s. 145.

37 Archiv Cesky XXII, s. 429.

38 Typickym piikladem je oblast BlSan a Podbofanska, jako konkrétni pfiklad mGze slouzit rybnik
u obce Ocichovec, ktery kvili opakovanému zaplavovani prestal byt na poc. 18. stoleti obnovo-
van. SOA Plzen, VU Ostrov, inv. ¢ 31, Cervend kniha, s. 245.

39 Srov. instrukce pro panstvi Chroustovice Arnosta Thrauna (1644): Archiv esky XXIll, s. 180.

40 K vlivu sedimentll na spolecnost srov. Giacomo PARRINELLO - Mathias KONDOLF,
The social life of sediment, Water History 13,2021, ¢. 1,s. 1-12.
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spole¢nost velkou hrozbu. Minimalné z dobové literatury a instrukci je patrné, ze
vzdélané vrstvy si tohoto rizika byly védomy a upozornovaly na nutnost pravidelnych
prohlidek hrazi (zejména zjara pfi podmacené plidé a vyssich pratocich).”

Na tzemi Cech existuje nékolik vice ¢i méné zdokumentovanych pfipad(i protrzeni
rybnika. Kromé toho Ize oekdvat fadu dalsich pfipadd, k nimz bude existovat
archivni material. Roku 1550 doslo na panstvi plaského klastera (idajné vlivem pfivalu
vody) k protrzeni Mladotického rybnika a poni¢eni dvou mlyn(.*2V literatufe se uvadi
také protrzeni rybnika v okoli Karlovych VarG roku 1582, ovéem dobové zminky k tomu
jsou skoupé.”® Udajné az 18 rybnikd se mélo podle Beckovského protrhnout viivem
nahlé oblevy na Blatensku o Kvétné nedéli 1586.* Vlivem prudkého tani se roku 1599
protrhnul Ol3ansky rybnik (panstvi Plasy), coz je obzvlast zajimavé s ohledem na velmi
malé povodi.*®

Zamérné jsem preskocil rok 1598, kterému je vhodné vénovat zvlastni pozornost,
nebot byl na povodné vice nez bohaty. Zatimco nahlé jarni tani pfineslo povodné
v bfeznu, letni vydatné desté zpusobily povodné v srpnu, a to véetné nékolika protr-
Zenych rybnik{.* Mikulas Dacicky do svych paméti zapsal, ze ,staly se povodné veliké
a strhaly mnohé rybniky na vse strany"*” Taktéz rybnik Strasik u Koufimi (a mozna ne-
jen ten) neunikl zkéze, kdyz se protrhl 16. srpna 1598.* Také Praha byla tehdy zasaze-
na velkou vodou, coz se nasledné stalo ndmétem pro humanistické basniky, z nichz
néktefi rovnéz pfipominali negativni vliv rybnik(.*

41 Srov..,...anmit die Weyher-Ddmmer fleissig visitiren, ob kein Durchbruch vorhanden, oder aber durch
den Schldgel das Wasser absérle.” - Johann Ludwig HEGER, Landwirthschafftlicher Teich- und Wey-
herLust, Oder Griindliche Information zur Edlen Fischerey, Frankfurt - Leipzig 1727, s. 98.

42 Elisabeth SEEL, Vielfalt in der Einheit. Zisterziensische Klosterlandschaften in Mitteleuropa. Kultur-
landschaftsinventarisation - Klosterlandschaft Plasy, Berlin 2018, s. 4; téz https://www.mladotice.
cz/obec-78/historie/ [13.03.2023].

43 Srov. Jan MUNZAR - Stanislav ONDRACEK - Lubor KYSUCAN, Povodné v ceskych zemich v 16.~18.
stoleti ve svétle starych tiskd, Knihy a déjiny 22, 2015, s. 23-39, zde s. 24.

44 Povodnova vina pak,pdl obory vzala a z mésta nékolik domdv odnesla, jinde v ovcinich ovce ztopila,
chalupy s lidmi v noci prevracela.” Antonin REZEK (ed.), Jan Frantisek Beckovsky. Poselkyné starych
pribéhu ceskych. Dil 2: od roku 1526-1715, Praha 1879, s. 345.

45 Srov. https://www.vodnimlyny.cz/no/mlyny/estates/detail/9023-olsansky-mlyn [13.03.2023].

46 Jan MUNZAR, Historické povodné v Cechdch a na Moravé na pfikladu roku 1598, Meteorologické
zpravy 51,1998, s. 169-174.

47 Antonin REZEK (ed.), Paméti Mikuldse Dacického z Heslova. Svazek druhy, Praha 1880, zde s. 64.
K situaci na Kutnohorsku (v¢etné protrzeni rybnika na fi¢ce Pachu - Vrchlici) srov. kazani: Jakub
MELISSAEUS, O Powodni sskodliwé w Nedéli Trindctau po Swaté Trogicy w Noci na Pondélj Léta
tohoto 1598, Praha 1598.

48 Na zakladé spisu Simona Kapihorského V. DAVID, Vybrané kapitoly, s. 33-34.

49 Srov. J. MUNZAR, Historické povodné, s. 171. Napt. Jifi Carolides z Karlsperka ve své elegii vyslovil
prikrou kritiku namifenou proti rybnikérstvi: ,Piscinae, exitiale gulae fiscig; rapacis / Inventum, &
miserae materia invidiae." Georgius CAROLIDES A CARLSPERGA, Elegia de memorabili exundatione
Witavae, aliorumg; Bohemiae fluviorum, Praga 1598, s. [1]. Dostupné na: https://digital.staatsbib-
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Ze 17. stoleti existuje zajimava zminka o nahlé pratrzi mracen v roce 1661, ktera
vedla k protrzeni rybnika Kalich u Kamenice nad Lipou. Povodriova vina tehdy zasko-
Cila hrabénku Hypolitu Paradies de la Saga (jinak téz Paradis de Lasaga), kterd z vdé¢-
nosti, ze se ji ve vysledku nic nestalo, nechala postavit kapli s kopii Panny Marie Al-
tottingské u tvrze VEelnice.*® Kaple je datovana do roku 1662 a dala dokonce jméno
pozdéji nové zalozenému baroknimu méstecku na pravidelném pudorysu — Novy
Etynk (némecky Neudtting; jak se dnedni Nové VEelnice dfive nazyvala).”!

Vydatné desté vedly k protrZeni rybni¢ni soustavy na panstvi zdarskych cistercia-
kd roku 1714. Jednalo se tehdy o vydatnou povoden, kterd zasahla vétsinu toku
Sazavy. Tuto povoden oviem nelze ddvat za vinu pouze protrzenym rybnikdim, ny-
brz celkovému uhrnu srazek v kratkém ¢asovém horizontu, které spadly do jiz znac-
né nasycené pldy. Rybniky tak svym protrzenim pfispély k tomuto dilu zkazy,
které tato niciva povoden zplsobila.>> Nejhorsi disledky byly pravé v hornim Posa-
zavi, kde se efekt protrzenych rybnikl projevil nejvice. O této povodni vznikla
dokonce kramaiskd pisen. Ta predevsim tematizuje nebyvaly rozsah Skod na
Zivotech i majetku, avéak neopomiji ani roli rybnik(i:,Okolo Polny / a Zddru / kteryZto
kraj na Moravu / patfi bliz ceskych pomezi / kdez velci rybnici lezi. Ti se vodou preplnili
/ na vse strany se rozlili / nebylo lidské pomoci / odolat takové moci. S tim ten oucinek
hltavy /vpadl do feky Sdzavy / kdezto sama jiz dost vody / méla jest k vzdéldni Skody.">
Je patrné, ze dobovi aktéfi si potencialni nebezpedi spojené s rybniky uvédomova-
li a v pfipadé podobnych nestésti neopomnéli tuto negativni roli rybnikdl zminit.
Zanedbatelny neni ani aspekt senzace, kterou tyto udalosti pfedstavovaly. Diky
tomu sice vznikla fada pramend, z nichZ se o povodnich doviddme, na druhé strané
maji nékteré Zanry tendenci povoden a zplsobenou $kodu zveli¢ovat.

Zajimavy je i pfipad z BlSan, kde se obecni rybnik protrhnul v roce 1731.5*Vzhledem

vrsve

liothek-berlin.de/werkansicht/?PPN=PPN848733940 [13.03.2023]. Dalsim pfikladem je loannes
CAMPANUS VODNIANUS, Centuriae duae charitum, seu Epigrammatum ad moecenates, et amocos
scriptorum, Praga 1600, zde s. [39].

50 Jiti CERNY, Poutni mista jiznich Cech. Milostné obrazy, sochy a mista zvldstni zboznosti, Ceské Budé-
jovice 2006, s. 97.

51 Karel KUCA, Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. IV, dil MI-Pan, Praha 2000, s. 376-
380.

52 Libor ELLEDER - Jakub KREJCi - Jolana SIROVA, The 1714 flash flood in the Bohemian-Moravian
Highlands - Reconstructing a Catastrophe, Quaternary International 538, 2020, s. 14-28.

53 Nowina welmi strassliwd, Aneb Prawdiwé Wypsdni, oné welmi prehrozné a weliké powodni, ed. Jifi
Kyncl, Kutna Hora 1714, dostupné online (fol. 170r a dale): http://www.manuscriptorium.com/
apps/index.php?direct=record&pid=AIPDIG-MCRT__INVCHST3518_49KQJGA-cs#search
[15.01.2023].

54 SOA Plzen, Badenska tajnd dvorska kanceldr, inv. €. 131; zatopa zplsobena protrzenim rybnika.
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nehody. Snaha obnovit rybnik (cca 1745) a zéroven predejit dalSimu protrzeni vedla
ke komunikaci mezi dvéma sousednimi vrchnostmi (hrabaty Cerniny a Badenskymi
markrabaty), které se musely dohodnout na parametrech hraze.Taméla byt dostate¢né
vysokd a pevnd, zaroven ale neméla zplisobovat nezadouci zvlihéeni ¢i zatopu
pozemku nad rybnikem, které jiz nélezely k badenskému panstvi Podborany. Pfi dalsi
povodni kolem roku 1748 v3ak rybnik opét zpusobil Skody, jak doklada odSkodnéni
blsanského farafe, ktery dostal k uzivani nové pozemky.>> Nakonec byla velikost rybni-
ka vyrazné zredukovana.

Kromé vyse vyjmenovanych piiklad( existuji dalsi zdokumentované pfipady pocha-
zejici ze samého konce 18. stoleti.*® Neni bez zajimavosti, Ze zpravy o protrzeni se zpra-
vidla nevdzou na nejzndméjsi rybnikéiské oblasti panvi a nizin, ale na regiony s ¢leni-
téjsi morfologii a relativné vy3sim sklonem terénu. Nicméné v tomto ¢lanku neslo
o podéni vycerpavajiciho seznamu protrzenych rybnikd. K tomuto Ucelu ostatné vzni-
ka webova databaze, ktera se snazi tyto jevy postihnout v kontextu rybnicnich sou-
stav raného novovékuy, a to véetné prislusné pramenné zakladny.”

Rybniky na sasko-lauenburskych panstvich

Pro konkrétnéjsi uchopeni tématu se pokusim dobovy pfistup k rybniklm ilustrovat
na pfikladu ¢eskych panstvi sasko-lauenburskych vévod a jejich dédicq, resp. dédi-
cek (tj. princezen Anny Marie Frantisky a Sibylly Augusty). V praxi totiz z pochopitel-
nych divodl dochazelo k prolinani jednotlivych fenomén, které od sebe nebyly
striktné oddéleny tak, jak by se mohlo zdat ze struktury vyse uvedeného textu, nebot
kategorie vlastni dneSnimu jazyku a mysleni pochopitelné nebyly soucasti dobového
diskurzu. Nejvyznamnéjsi rybni¢ni soustavy vlastnili sasko-lauenbursti vévodové na
panstvi Ostrov (zejména skupina Boreckych rybnik(i), Touzim (v okoli feky Sttely), Udr¢
a Dépoltovice.>® Naopak dalsi jejich majetky (panstvi Podborany, BrloZec, Hauenstejn
a Médénec) nedisponovaly rozvinutou rybnicni siti, kde by byl zajistén odchov ryb od
vyvinuti plodu po vykrm dospélé ryby uréené k vyloveni. Ddvodem byly prevazné
nevhodné pfirodni podminky (strmé svahy, mélo vody). Ze statkd, které rod (resp. vé-
voda Julius Jindfich) ziskal shatkem s Annou Magdalénou, rozenou z Lobkovic, se na-
chézelo nejvice rybnik{ v okoli Zakup a ¢aste¢né téz Bustéhradu. Za Julia Frantiska

55 SOKA Louny, Farni Gfad BlSany, Vyména pozemkd, kart. 10.

56 Vybérové napf. Ol3ina severné od Lipna (1790) — Franz FINK, Langenbruck im B6hmerwald. Doku-
mentation vom Arbeitskreis, Langenbruck 1986. Dale rybnik Maly Sédlov na Blatensku (1796) —
V. DAVID, Vybrané kapitoly, s. 51.

57 Databaze historickych rybnika: https://pohromyakatastrofy.cz/rybniky/ [15.01.2023].

58 Ke genezi rodového majetku v Cechach nejnovéji Michal VOKURKA, Barokni krajinotvorba na sas-
ko-lauenburskych panstvich 1635-1740, Praha 2022, s. 31-46.
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pribylo ¢i bylo obnoveno vétsi mnozstvi rybnikd na panstvi Zakupy.® | pro tato pan-
stvi plati, Ze v méné kopcovitych oblastech se provozovalo klasické tfistuprové ryb-
ni¢ni hospodareni zamérené na kaprové ryby, zatimco v kopcovitéjsich oblastech
(panstvi Hauenstejn, Médénec, ¢ast panstvi Zakupy) byly zfizovany spiSe mensi nadr-
Ze urcené na chov pstruhd.

Nejstarsi znama sasko-lauenburska instrukce, v niz jsou rybniky zminény, pochazi
zroku 1630 a tyka se viech tehdejsich sasko-lauenburskych panstvi.®® Rybnikidm a ry-
bareni je vénovano 10 ¢lankd. V nich byl kladen dlraz na dobry stav hrazi a stavidel
a pravidelné letnéni. Rybnik mél zvlddnout i povodné, pficemz se mélo dbat na to,
aby pfi zvySeném priitoky nedoslo k protrzeni rybnika ¢i uplavani ryb. Pfi nasazovani
rybnikl se méla disledné dodrzovat nafizeni ostrovskych ufednikd. Po vylovu, jenz
mél byt provadén vyhradné za dozoru Ufednik(, a to na podzim, v dobé pred zamrz-
nutim hladiny, se mél rybnik nechat pfes zimu fadné promrznout a na jafe zase nadr-
zet vodou. Nejpozdéji po tfech Ci Ctyfech letech se mély rybniky lovit a nové nasadit
stejnym typem ryb. Pfi vypousténi a napousténi rybnik(i, béhem néhoz dochazelo
k requlaci pratoku vody v korytech, bylo také tieba dbat o to, aby nevznikala $koda
vrchnosti ani poddanym.®'

Relativni stalost vrchnostenskych nafizeni potvrzuje blize nedatovana skupina in-
strukci (nejspiSe vznikly kolem roku 1705) pro jednotliva panstvi Anny Marie Frantisky
Toskanské (rozené Sasko-Lauenburské), kde je sice rybnikim vénovano 12 ¢lankd,
avsak jejich obsah je velmi podobny znéni z roku 1630.% Jednotlivé body jsou vsak
0 néco podrobné;jsi a rozepsény jsou predevsim &asti tykajici se rdstu mladych ryb.
Hypoteticky Ize uvazovat o tom, Ze mensi ddraz na stav rybnikd oproti instrukci z roku
1630 signalizuje kontinudlni péci o nadrze, zatimco béhem tficetileté valky bylo po-
tfeba pravé toto ohlidat, nebot vélka zpusobovala rybni¢nimu hospodafeni mnohé
$kody. V dobach, kdy uzemi nebylo vystaveno vale¢nym udalostem a pobytim vojsk,
bylo mozné zaméfit vice Usili na péci o ryby, zatimco o infrastruktura byla zabezpece-
na relativné dobfe.

Ne vse ale fungovalo podle predstav vrchnosti a jejich Gfednik(. Napiiklad pravé
v dobé tficetileté valky Ize nalézt fadu narazek na ne zcela uspokojivé rybnicni hospo-

59 Z 15 rybnikd roku 1674 na 26 v roce 1691 (NA Praha, ATS - Zakupy, kart. 3, Vytahy z urbara).

60 Dochovala se v pozdéjsim opise a je uloZzena spolu s mladsi instrukci z roku 1649 (SOA Plzen,
BTDK, Utedni fad a instrukce Julia Jindficha, inv. ¢. 22, kart. 3, fol. 7r-8r).

61 VSechno podstatné opakuji i mladsi verze instrukci, byt nékdy v jiné podobé. Napf. instrukce pro
nového vrchniho inspektora Fortenbacha z roku 1750 shrnuje zasadni informace do péti bodu
(SOA Plzen, BTDK, Instrukce z 14. inora 1750, inv. ¢. 32, kart. 5).

62 NA Praha, ATS - spolecné, Hospodaiské instrukce 1687-1736, kart. 283, Wirtschafftlische In-
struction - ¢. 5-10, body 102-113.
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dareni.® Kromé samotnych véle¢nych disturbanci a bézné se objevuijicich vytek vici
souc¢asnému stavu mohlo byt pri¢inou nedostatk(l také dosud netplné implemento-
vani narokd relativné nové sasko-lauenburské spravy ve viech potfebnych urovnich.
V pozdéjsich letech se upozorfiovani na problémy objevuje méné Casto (snad se i re-
alné podafilo rybni¢ni hospodafreni po tficetileté vdlce zefektivnit), aviak nelze fici, ze
by na néj urednici rezignovali.** Ostatné nabadani k neustalému zlepSovani stavu véci
za Ucelem vyssich pfijm0 vrchnosti je leitmotivem vétsiny hospodaiskych instrukci.

Pokud jde o personal, jenz mél rybniky na starosti, jednalo se pfedevsim o dvorni
porybné (Hofffischer) v Ostrové a Touzimi, dale porybné (Fischmeister) na ostatnich
panstvich (ne v3ak na viech) a vyjimecné i hlidace jednotlivych rybnikd (napf. Grof8en
Teich Wartter na panstvi Ostrov).> Bez védomi vrchnosti véak porybny a jeho pomocni-
ci nebyli opravnéni lovit ani ryby, ani raky. Bez pfedchoziho nafizeni bylo mozné lovit
pouze v nezbytnych pfipadech, coz se muselo nésledné okamzité ohlasit nadfizenym
uredniklim, a veskeré ulovky bylo nutné fadné zaevidovat do register (Fischregister).%
Pfi Udrzbé rybnikd dochazelo k vyuziti dalich femesel (tesar(, rouraid, zamecniki
apod.), stejné jako robot a sluzeb tzv. Teichgrdber - tedy osob, jejichz ukolem byly fyzic-
ky nérocné vykopové prace (obvykle za denni mzdu). Zésah do krajiny pfedstavovaly
jak terénni Upravy, tak pozadavky na material. Preferovano bylo dubové, nékdy téz
jedlové dfivi, pficemz bylo zpravidla pfesné feceno, odkud se md vzit. | takové
pozadavky mély nezanedbatelny environmentalni dopad.

Alespon ¢aste¢ny vhled do managementu rybnik{i nabizi popis stfedoceského pan-
stvi Zvolenéves, kde jsou vypsany jednotlivé polozky vynaloZené na provoz zdejsich
sedmi rybnikd.®” Jako nejvyssi polozka zde figuruje ndkup nasady do kaprovych
rybnikd, coz je spise neobvyklé, nebot na fadé jinych panstvi existoval Uplny systém
rybni¢niho hospodaistvi, v rdmci néhoz se péstovala i ndsada, takze ji nebylo potieba
kupovat. Je otdzkou, odkud nadsada byla kupovana — moznosti byl i nakup z jiného
sasko-lauenburského panstvi, coz byl preferovany zpisob ndkupu, zatimco kupovani

63 Srov..,...bei unsern Herrschafften hat bis dato die Confusion undt Nachlessigkeit versiret..." (NA Pra-
ha, ATS - spole¢né, Hospodaiské instrukce 1636-1687, kart. 282, Instrukce z 30. listopadu 1637,
fol. 8).

64 Jako piiklad mUze slouzit kratka pasaz z instrukce pro panstvi Zvolenéves z roku 1685:,Die Teuche
in gutte Achtung zunehmen, zu rechter Zeith mit taug. Bruth, laut gethaner Austheylung, besetzen,
undt alle Mdnglung zeitl. reparirn lasse, damit gudste Obrigkeith belSern Nutzen, al3 bies dato darvon
erkénnen mdge.” (NA Praha, ATS - spole¢né, Hospodarské instrukce 1636-1687, kart. 282,
Zvolenéves 1685, fol. 177).

65 SOA Plzen, BTDK, Piehled o platech urednikl (1733), inv. ¢. 36, kart. 6.

66 Tak to alespon zachycuje dochovany vytah instrukci, ktery si pofidil ostrovsky hejtman Antonin
Steinbach v roce 1647 (NA Praha, ATS - spole¢né, Hospodaiské instrukce 1636-1687, kart. 282,
Extractum, fol. 20).

67 SOA Praha, VS. Zvolenéves, kniha 190 (nefoliovano).
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nasady odjinud (napf. od méstanu ¢i z jinych panstvi) nebylo Zadouci.®® Pfikladem ta-
kové situace je panstvi Podbofany, kam se nasada dovazela az 40 km z jinych sasko-
-lauenburskych statk(, kde byl dostatek vhodnych ryb.® Nicméné sprava panstvi sku-
piny ostrovské (kam patfily Podborany) fungovala oddélené od majetkd ve stfednich
a severnich Cechach, takZe zasobovani zvolenéveskych rybniki ze stejnych zdrojd
jako v Podboranech je nepravdépodobné.

Béhem 70. letech 17. stoleti se rybnicni sit kolem Zvolenévsi rozsifovala, nebot roku
1675 je fe¢ o dvou novych rybnicich.” Dal3i, jiz zna¢né mensi naklady zaznamenané ve
Zvolenévsi, byly spojeny s vylovem rybnikd, kdy se pfislusnym povéienym osobam (ze-
jména porybnému a hraznému) davala k pravidelnému platu jesté zvlastni penézita
odmeéna, kterd méla prispét ke zdarnému pribéhu vylovu a predejit kradezim ryb. Asi
10 % vydaju predstavovaly odmény rdznym femeslnik(im, ktefi se starali o udrzbu na-
hont a hrazi.”* Drobné polozky byly vydany také za potfebny material, zejména dievo
a zelezo na opravu stavidla, provazy na sité a dalsi.”

Kromé klasickych rybnikd se na panstvi sasko-lauenburskych vévodl nachazelo
nékolik vodnich nadrzi zvlastniho urceni, kde chov ryb nebyl primérni funkci. Mezi
takové nadrze lze zarfadit predevsim nadrze v okoli dolll na panstvich Médénec
a Hauenstejn, odkud se brala voda potiebnd ke zpracovani rud médi a stfibra.” Dalsi
zvlastnost predstavovala skupina Hostivickych rybnikd na panstvi Tachlovice (zakou-
peno roku 1732 Annou Marii FrantiSkou), odkud byl napéjen vodovod Prazského hra-
du a dalsich hrad¢anskych paldcd.” Povinnost udrzovat vodovod v provozu byla ob-
sazena v kupni smlouvé panstvi. Situaci vsak komplikovaly majetkové poméry, nebot
jak soustava Hostivickych rybnikd, tak vodovod zasahovaly na tzemi nékolika dal3ich
vlastnikd, s nimiz bylo nutné veskeré zasahy koordinovat tak, aby prazské palace ne-
zUstaly bez vody.”

68 Podle instrukci byl na panstvi Touzim ve 30. letech 17. stoleti béznou praxi ndkup rybi osddky od
touzimskych méstanu. Vrchnost vsak usilovala o oprosténi se od tohoto postupu (NA Praha, ATS
- spole¢né, Hospodarské instrukce 1636-1687, kart. 282, Instrukce z 30. listopadu 1637, fol. 8).

69 ,...sollen sothane Besatzungen, Friihlingzeit entweder von Schlackenwerth, Theusing und Udritsch
allwo jedes mahl schon so viel (ibrig sein..."” SOA Plzen, BTDK, Bild kniha, inv. ¢. 2, kart. 1, s. 267.

70 NA Praha, ATS - spole¢né, Hospodarské instrukce 1636-1687, kart. 282, Zu Zwolleniowes (1675),
fol. 52.

71 ,Teichgréber 5fl, Meuerern 2 fl, Zimmerleiithen 3 fl,, Steinbrechern 45 kr., Biindern von Fieschnétzen 1
fl. 15 kr., Schmieden 1 f1 30 kr.” SOA Praha, VS. Zvolenéves, kniha 190 (nefoliovano).

72 Celkové ro¢ni néklady na provoz a udrzbu rybnikd se mély vysplhat na 131 zI., zatimco pfijem
z nich ¢inil 597 zI.

73 Michal VOKURKA, Médénec: Krusné hory jako laboratof pozdniho feudalismu, Ustecky sbornik his-
toricky, 2019, €. 2, 5. 7-30; zde s. 16 a 26.

74 Mapa rybniki a vodovodu od Franze Kloseho (1723) je uloZena v Archivu Prazského hradu, Stara

planova sbirka, sign. 247/2 - Plan hradniho vodovodu.
75 Srov. SOA Praha, Velkostatek Tachlovice - Jene¢, Bahno z rybnik(i (1727), kart. 2, inv. €. 13.
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Zvlastni pozornost bylo potfeba vénovat rybnikiim na jizzminéném panstvi Podbo-
fany. Problémy vyplyvaly z pfirodnich podminek, které byly ur¢ovany jednak srazko-
vym stinem, jednak zdejsim podlozim, které je tvofeno zpevnénymi sedimenty jilovch
a prachovc(, tudiz je nachylné k erozim. Zejména pfi vétdich srazkach se vytvarely
strze a vyrazné se zvysoval objem vody v tocich. Disledky téchto jev( jsou zazname-
nané také v pramenech z pfelomu 17. a 18. stoleti, kde se hovofilo o komplikacich
s pretékanim jednoho z rybnikd. Tyto problémy nakonec vedly k jeho vysuseni.”® Kon-
krétné se jednalo o rybnik u obce Oc¢ihovec, k némuz ze severu i jihu pfiléhaly svahy,
z nichz po destich stékala dalsi voda. Zvodnéni tak ohrozovalo okolni hospodaiskou
pudu i ptijezdovou cestu ke dvoru, kterd se stavala nesjizdnou. Pravé rezijni dvir na-
konec profitoval z vysusené plochy rybnika, kterou dostal k uzivani.

* X XX¥

Rybnikafstvi je stéle tématem, jeZ je mozné uchopit mnoha zpusoby a obohatit jim
soucasnou historiografii. Jako jedna z moznych cest se nabizeji environmentaini déji-
ny. Rybnikérstvi predstavuje specifické vyuziti pfirodniho zdroje, jehoz osvojeni pfina-
Selo dobové spolecnosti fadu vyzev, na které se ¢lanek snazil poukazat — od vybéru
vhodnych lokalit, pfes udrzbu ndhon, hrazi a breh(, az po péci o samotné ryby. Ve
podléhalo organizaci, kterou se snazily sumarizovat vrchnostenské instrukce. Pres
véechna naléhdni na dodrzovani norem viak historickd praxe mohla nabyvat rznych
podob. Nékteré piiklady z nékdejsich sasko-lauenburskych panstvi byly nastinény,
avsak problematika tim zdaleka nebyla vycerpéna a dobova realita byla jisté mnohem
pestiejsi. Pfi zanedbani doporuc¢ovanych postupt, nepfizni pocasi a dalsich faktoru
mohlo dojit k poniceni rybnikd, povodnovym udalostem a dalsim Skoddm, jejichZ na-
sledklim museli dobovi aktéfi Celit.

O vztahu aktéru a rybnikd vypovida celd fada pisemnych pramend, které vznikaly
v ramci patrimonidlni spravy ¢i jako reakce na rizné ne¢ekané udalosti. Rada ne-
Stésti je zaznamenana v kramdrskych pisnich, letacich, novindch, pamétech, letopi-
sech a kronikach. Naopak méné senzacni, vdednéjsi udalosti jsou zachyceny v pi-
semnostech ulozenych ve fondech velkostatkd a jejich uUstfedni spravy. Zde se
nachdazeji jak akta vznikajici ad hoc, tak systematictéjsi evidence jako popisy pan-
stvi (v¢etné rybnik{), hospodaiské instrukce, evidence vylovu a prodeje ryb (ucty)
i ndklady na udrzbu infrastruktury (Cisténi rybnikd a oprava hrazi). Relativné casté

76 ,...so kann auch der alte Teuch zue Klein Ottschehau nicht angerichtet werden, weilen er 6ffters
liberschwembt zu werden, und auszulaufen pfleget...” SOA Plzen, Badenska tajna dvorska kancelar,
Bild kniha, inv. ¢. 2, kart. 1, s. 267.
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jsou také rlizné spory at uz mezi jednotlivymi vrchnostmi ¢i dalSimi aktéry, jejichz
¢innost byla spojena s vodnim hospodarstvim. Na druhou stranu je viak potfeba
pocitat s tim, Ze fada Cinnosti spjata s rybniky se obesla bez vzniku pisemnosti. Za-
roven je vhodné se na dochované prameny podivat mezioborovou perspektivou.

Historie rybnikéfstvi tak m0ze nabidnout pohled na dobfe znamé rybniky
v novém svétle. Lze navazat na starsi badatelskou tradici, a pfitom zlstat na poli
aktudlnich otdzek soucasné historiografie. Dale se pfistupy nemusi zaméfovat
dovnitf historiografie; naopak je mozné vyuzit zminéného interdisciplinarniho po-
tencidlu, ktery toto téma bezpochyby ma. Spolupracovat tu Ize s archeology, biolo-
gy, hydrology, inZzenyry vodnich staveb ¢i geology. Lze fesit otazky technického
charakteru tykajici se vystavby rybnikd, konstrukce hrdzi ¢i provdzanosti rybnic-
nich siti. Sty¢né plochy s védami o zivé pfirodé skytaji problémy spojené s modelo-
vanim hydrologického rezimu, mnozstvim rybi osadky a jejim naroku na vyzivu
a kvalitu vody nebo charakter bfehové vegetace a jeji efekt na udrzbu rybnik( a je-
jich okoli. | pfes obrovské moznosti mezioborové spoluprace je potreba pocitat
s fadou omezeni, ktera souvisi s ¢asovym odstupem od sledovaného obdobi. Na-
priklad tvar a velikost rybnikl se mohly znacné liit, coz zésadné limituje pfesnost
ptipadného hydrologického modelovani. Podobné, jak jiz bylo feceno vyse, je po-
treba kriticky pfistupovat k pisemnym pramentm a zabyvat se kontextem jejich
vzniku. V&rim vsak, Ze i pfes nemoznost dobrat se nékterych detaild maze mit za-
sadni pfinos jiz samotné hledani spole¢nych mezioborovych cest a postupu. Stejné
tak bude vhodné zaméfit pozornost i na jiné nez typicky rybnikarské oblasti, nebot
maji potenciél odkryt mnohé z problému, které dobovi aktéfi museli fesit, kdyz véci
nesly pfesné podle planu.
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Summary

Ponds in the Perspective of Environmental History. From General Questions
to Selected Examples from the Saxe-Lauenburg Estates.

Fishponds were an important constituent of the Bohemian feudal estate in the early
modern period. Therefore, there is a long historiographical tradition on fishponds
management and its economic consequences. Thus, the paper summarizes the main ben-
efits of the previous authors and tries to bring an environmental perspective that is quite
new in this field of study. The environmental aspects of the early modern fishpond man-
agement in Bohemia are explored only poorly. | argue that the fishponds are a suitable
topic that allows thinking about the past from an interdisciplinary perspective while lean-
ing on the long (economically oriented) historiographical tradition. Questions on fishpond
ecology and management, as well as on fish welfare are raised and discussed upon the
instructions released by the early modern authors and authorities. In the last chapter,
I study environmental hazards and risk management in traditional society. With a closer
look at a few examples from the Saxe-Lauenburg manors, | analyse the historical attitude
towards topics related to fishponds and water management based on archival sources
with natural and soil conditions taken into account.
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