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Je smutnou realitou stavu ¢eské historiografie vojenstvi, Ze nova monografie temati-
zujici pevnostni stavby ¢&i pevnosti coby instituce téméf automaticky vyvolava
ve Ctendfi obavy. Drtivé vétsina produkce k tématu se totiz malokdy dostane za popis
samotné fyzické stavby, a ne vzdy je tento zalozen na poctivém vyzkumu ¢asto masiv-
ni pramenné zakladny, skryté v temnych utrobach videriského Véle¢ného archivu.
O to vétsi potédeni Ize zazit nad textem, ktery se z tohoto Zelezného - nebo snad ka-
menného? - pravidla vymyka. Jifi Hofman si je pIné védom skutecnosti, ze ,vojensti
historici maji asto po obsahové, metodologické i pramenné-kritické strance co dohdnét"
(s. 18), a dlikladny prehled po ceské i zahrani¢ni produkci mu umoznuje se vici sou-
¢asnému stavu vyzkumu efektivné vymezit.! Sv(j text cilené sméfuje mimo tradi¢ni,
Uzce zaméreny technologistni pohled na d&jiny fortifikaci a hlasi k sice letité, aviak
v Ceské historiografii vojenstvi stéle nepfilis rozvinuté tradici new military history,
jejimz kone¢nym cilem je zaclenit historii vélky a vojenstvi do SirSiho proudu historio-
grafie na zakladé opravnéného presvédceni, ze valka a organizované nasili (a vse, co
s nimi souvisi) jsou integralni soucasti poznani minulosti.

Pfedmétem autorova zdjmu je pevnost Terezin, tj. jedna z nejmodernégjsich
pevnostnich staveb bastionového typu na uzemi habsburské monarchie a zaroven
prostor paméti, kde pozdéjsi udalosti v 19. a pfedevsim 20. stoleti do znaéné miry
prekryly pGvodni stavbu novymi vyznamy. Autor chvalyhodné ignoruje stavebné-
-historicky vyvoj terezinské pevnosti, tj. jediné téma, jez je ve vztahu k Terezinu
v literatufe relativné zpracovano, a zaroven se odmitd zabyvat v ,pevnostni”
literature tak oblibenymi a v zasadé ahistorickymi debatami o pevnostnich Skolach.
Z hlediska metodologie se pfinejmensim deklaratorné hlési k tezim Christophera
Storrse a predevsim Michaela Hochedlingera o ,fiskélné-militarnim statu” a militarizaci
spolecnosti skrze rodici se statni moc 18. stoleti, tj. k jedné ze specifickych variant
Siroké teorie o ,vojenské revoluci’? Za zésadni pfinos Hofmanova textu je pfitom

1 Pro pfiklad tradi¢niho pfistupu ceské historiografie k pevnostnim déjindm viz napt. Andrej
ROMANAK, Pevnost Terezin, Dvir Kralové nad Labem 1994; Vladimir KUPKA, Pevnosti a opevnéni
vCechdch, na Moravé a ve Slezsku, Praha 2002; Idem, Stavitelé, obrdnci a dobyvatelé pevnosti, Praha
2005; resp. Jiii SLAVIK a kol., Bastionové pevnosti, Usti nad Labem 2014.

2 Christopher STORRS, The Fiscal-Military State in the “Long” Eighteenth Century, in: Christopher
Storrs (ed.), The Fiscal-Military State in the Eighteenth Century Europe, New York 2016, s. 1-22;
resp. Michael HOCHEDLINGER, The Habsburg Monarchy: From “Military Fiscal State” to “Militariza-
tion”, in: ibidem, s. 55-94. Cesky k tématu viz Gvodni kapitoly in Vitézslav PRCHAL, Spolecenstvo
hrdind - vdlka a reprezentacni strategie ceskomoravské aristokracie 1550-1750, Praha 2015.



treba povazovat skutecnost, ze otazky, které si prace klade, a pfedevsim odpovédina
né, jsou pevné ukotveny v dikladném studiu veskerého dostupného pramenného
materidlu. Na jeho zdkladé autor predestird vlastné mikrohistorickou sondu do
jednoho z nejmasivnégjsich organiza¢nich podnik( rané novovékého statu, tedy
stavby nové pevnosti. V jedné roviné se tak dozviddme ,kdy bylo co postaveno, jaké
byly stavebni fdze, kdo byl jejich inicidtorem, kdo vedoucim stavby, kdo stavbu provddél,
jaké faktory brzdily zmény pldnd” (s. 18), kde se bralo ohromné mnozstvi materialu,
odkud pochazel, ¢i jaké stopy zanechalo dilo v krajiné, zaroven vsak text velmi
poutavé osvétluje fadu procesu se stavbou spojenych. Ve vysledku pak autor umné
spojuje vojensko-historickou a stavebné-historickou analyzu s optikou ekonomickou,
historicko-geografickou, socidlni i politickou.

Vysledek je velkym pfinosem k poznani jiz prostym popisem vzniku terezinské
pevnosti, textu se viak zaroven v priibéhu popisu vzniku jedné pevnosti na severu
Cech dafi odkryvat téméF nepfeberné mnozstvi vysoce nosnych témat, pro néz je
Terezin ,pouhou” déjinnou matérii ¢i feknéme idealni ptipadovou studii. V zakladni
roviné tak HofmanUv text nabizi na dlkladné praci s prameny peclivé vystavény
obraz vzniku masivni stavby, a to od zadéni az po findlni realizaci o deset let pozdéji.
[ relativné nekompletni, skartacemi a delimitacemi tézce postizena pramenna zaklad-
na umoznuje autorovi postihnout jak mechanismus interakce rodici se statni byrokracie
s lokalnim prostiedim vrchnosti, mést i poddanych, ale i s dobovym stavebnim trhem,
jehoz plastické pfiblizeni je jednim z vrcholl celého textu. V roviné obecné pak muze-
me sledovat roli statu coby klicového aktéra, jehoz primarné mocensko-politické
z4jmy sekundarné produkuji mnozstvi zasadnich ekonomickych a socidlnich impulst
s dusledky pro jednotlivé regiony, lokality, jedince i krajinu. Vysledna podoba pevnosti
je pak proautora prisecikem celé série vlivi - strategickych cil{, jichz ma byt dosazeno
a jez odrazeji dobové vojenské mysleni i valecnou praxi; idedlnich geometricko-
matematickych modeld, tj. pevnostnich Skol, jez oviem autor trefné definuje coby
spise ,skladisté inspiraci” nez fixni formy; osobnosti samotnych tvircd, tj. vojenskych
inZzenyrd zde reprezentovanych velitelem Zenijniho sboru hrabétem Pellegrinim
a jeho tymem; terénu, do néhoz je takto,,umyslena” pevnost nakonec umisténa; casu,
v némz vznikd; a v neposledni fadé ekonomické reality vystavby.

Je to pravé analyza promény krajiny v dlisledku procesu vystavby pevnosti, jez Cte-
néfi pfivadi na mysl potencidlni Sirsi kontextualizaci Hofmanova textu. Jde nejen
o samotny proces, ktery autorovyma ocima nabizi obrazy rozsahlé, ,v podstaté pramy-
slové mési¢ni krajiny” (s. 143), s jasnymi odkazy na jeho veskrze ,moderni” charakter.
Mam na mysli i celkovou proménu jizniho bfehu Labe v uméle vytvoreny prostor, jenz
sice mozna lze oznadit za svého duhu ,barokni krajinu’, mnohem vice viak odpovida
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Cisté utilitarnimu, mentalné jiz spiSe modernimu racionalistickému industrialismu.
Autor zaroven ukazuje, jak zasadni vliv méla stavba nejen na bezprostiedni okoli,
ale i na cely region severozapadnich Cech, kdy na fadé pfikladd &asto velmi
vzdalenych mist ukazuje, jak masivni spotfeba materialu (pfedevsim kamene a dieva)
v protoindustridlnim méfitku dokazala proménovat i velmi vzdalenou krajinu.

Vyse uvedené souvisi s ¢ervenou linkou, jeZ se tahne celou praci a jez ndam skrze
proces realizace ve své dobé pravdépodobné nejndkladné;jsi mozné stavby umoziuje
nahlédnout samotnou povahu spole¢nosti a statu na prahu modernity. Ve vysledku
tak text skute¢né potvrzuje platnost teze o, fiskalné-militarnim statu’, jenz skrze svj
,vojensko-protoindsutrialni komplex” (ekonomickou a fiskaIni politiku, expertni védé-
ni a byrokratizovanou moc) posouva celou spole¢nost smérem k vrcholné modernité.
Autorovi se na pozadi prekvapivé ctivého, misty az fascinujiciho popisu vzniku
pevnosti v pozdnim 18. stoleti dafi ukdzat, jak se samotnd stavba stava nejen
objektem v krajiné, resp. fyzickym ¢i architektonickym vykonem, ale predevsim byro-
kraticko-disciplinacnim projektem socidlni etatizace. Nejvice je to zfejmé na autorové
analyticky pronikavém popisu disciplinace, resp. militarizace prace, pracovni sily,
geografického i socidlniho prostoru, jeZ jsou véechny postupné pfimo podfizovany
josefinistické byrokracii. Mira mobilizace pracovnich sil i fiskalnich zdrojt, vyZaduijici
hluboké statni zasahy do tradi¢nich socialné-mocenskych struktur, je zde opakované
dokladana na fadé velmi konkrétnich prikladl. Ne zcela Uspésné nucené nasazeni
délnikl-zednik{, resp. jejich disciplinace, zaroven ukazuje na zfetelné limity moci stale
jesté rané novovekého statu na prahu modernity, zatimco selhani,socidlniho inZenyr-
stvi osvicenského stdtu” (s. 165-168) v podobé marné snahy mésto uméle osidlit jako
by bylo predzvésti selhani fady pozdéjSich modernistickych socidlnich projektd.
Podobné i autorova analyza stavby coby zivouciho organismu podléhajiciho na jedné
strané pfisné discipliné a organizaci (organizace prace, taborové-barakova forma
ubytovani), na druhé strané neustale narazejiciho na tradi¢ni bariéry stavovsky-korpo-
rativni socialni hierarchie, opakované odkryva pnuti mezi modernizacnim étosem jo-
sefinismu a existujicimi socidlnimi strukturami.

Knihu Jifiho Hofmana lze v zasadé povazovat za definitivni popis procesu vzniku
terezinské pevnosti, a jiz pfi tomto ,pozitivistickém Cteni” jasné vynikne jeji pfinos
k poznani jejich d&jin. Stejné jako v pfipadé nedavnych text(i Petra Wohlmutha o pra-
Xi a realité obléhani v evropskych valkédch 18. a 19. stoleti v3ak jeji vyznam vyrazné
presahuje takto Uzce vymezeny obraz.? Ctena vyse uvedenym zplsobem, tedy coby

3 Viz Petr WOHLMUTH, Krev, Cest a hriza: historickd antropologie pevnostni vdlky na prikladu brit-
skych denikt z obléhdni pevnosti Bergen op Zoom z roku 1747, Praha 2017; resp. Idem, Vychod
proti Zdpadu? Krymskd vdlka (1853-1856) pohledem historické antropologie, Praha 2020.



témér antropologicky konceptualizovany ,zhustény popis” celospole¢enskych zmén
charakterizujicich nejen promény ve vedeni valky, ale celou spolecnost druhé polovi-
ny 18. stoleti, pfedstavuje dulezity pfispévek k poznani vztahu mezi valkou a spolec-
nosti na prahu modernity. Jako byl kdysi Terezin koncipovan Josefem Il. coby stavba
»matce ke cti’, je studie Jifiho Hofmana nepochybné pfispévkem ke cti” historiografie
vojenstvi, nebot ukazuje jeji potencidl pro poznani velkych déjinnych celkd. Mizeme
jen doufat, Ze se v rdmci Ceské historiografie vojenstvi nejednd o ojedinély pocin,
nybrz o pokraovani v pomalu se rozvijejicim trendu.
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